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 Abstract 
 
Purpose: The main objective of this study is a comparative analysis of national reading 

policy documents in six selected countries (Iran, Finland, France, South Korea, 
Brazil, and Singapore). By focusing on the identification of key components, 
structural distinctions, and the extraction of global experiences in promoting a culture 
of reading, this research seeks to provide a foundation for cultural policymakers to 
benefit from international practices. 

Methods: This study adopts a qualitative approach and applies a comparative–analytical 
method. The selection of documents was carried out purposively, based on criteria 
such as geographical diversity, timeliness (between 2010 and 2024), and content 
comprehensiveness. Data were collected through thematic analysis of official policy 
documents, and the analysis was conducted using a systematic checklist covering 
elements such as overarching goals, target groups, responsible institutions, strategies, 
supporting technologies, and evaluation indicators.  

Results: The findings reveal that countries such as Finland, Singapore, and South Korea, 
by adopting data-driven approaches, systematically utilizing technology, addressing 
multilingualism, and strengthening institutional participation, have succeeded in 
formulating and implementing coherent, targeted, and effective policies for 
promoting a reading culture. In contrast, policy documents from Iran and Brazil focus 
more on reinforcing cultural and identity values, while exhibiting less institutional 
coherence and limited technological orientation. Among the key structural 
differences across countries are variations in institutional frameworks, the breadth of 
target groups, and the extent of technology adoption.  

Conclusion: The results indicate that the success of reading policies worldwide depends on 
institutional coherence, attention to educational equity, the use of modern technologies, 
and the comprehensive participation of cultural and educational institutions. Accordingly, 
revising Iran’s policy documents—drawing inspiration from the experiences of countries 
such as Finland, Singapore, and South Korea—can improve the culture of reading and the 
effectiveness of cultural interventions in the country. 
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Reading in the contemporary world is not merely an individual skill but is recognized as a social, cultural, and 
even economic capacity that plays a crucial role in socialization, identity formation, the development of critical 
thinking, and civic empowerment. Despite this fundamental status, Iran continues to face serious challenges in 
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fostering a reading culture. According to data from the Statistical Center of Iran (2021), the average daily free 
reading time among individuals over the age of 15 is only about 16 minutes; whereas in countries such as 
Finland, South Korea, and Singapore, reading has become a major cultural policy priority and an integral part of 
citizens’ daily lives. This gap underscores the urgent need to reconsider national policies and draw upon global 
experiences. 

The aim of the present study is to conduct a comparative analysis of national reading policy documents in six 
selected countries (Iran, Finland, France, Brazil, Singapore, and South Korea). The study seeks to identify key 
components, structural distinctions, and global experiences in promoting reading, and to offer practical lessons 
for cultural policymakers in Iran. The research adopts a qualitative approach and employs a comparative–
analytical method; data were collected through thematic analysis of official documents and examined using a 
systematic checklist including objectives, target groups, responsible institutions, strategies, supporting 
technologies, and evaluation mechanisms. The results are expected to provide a basis for policy reform and for 
enhancing the effectiveness of cultural interventions in Iran. 

 

This study employed a qualitative approach using a comparative–analytical method. The purpose of this 
approach was to systematically examine and compare national reading policies within diverse cultural, 
educational, and institutional contexts. The selection of countries was purposive, based on three main criteria: (1) 
geographical diversity and representation of different world regions, (2) the existence of comprehensive and 
well-structured national documents on reading and the promotion of literacy, and (3) the timeliness of documents 
(published or revised between 2010 and 2024). 

The data sources consisted of national reading policy documents issued by governmental and cultural 
institutions, retrieved from official repositories and credible academic sources. Data were analyzed using 
thematic analysis. First, the documents were read several times and relevant meaning units were extracted. 
Subsequently, the data were organized through three stages of open, axial, and selective coding, leading to the 
identification of main and sub-categories. To enhance the validity and reliability of the analysis, the final themes 
were reviewed and compared with existing theoretical frameworks in the field of cultural policy. Finally, the 
findings were presented at two levels: intra-case (separate analysis of each country) and cross-case (comparative 
analysis across countries). 
 

The comparative analysis of national reading policy documents in six selected countries (Iran, Finland, France, 
Brazil, Singapore, and South Korea) revealed that each country has adopted a distinct approach shaped by its 
historical background, social context, and overarching developmental goals. 

In Iran, the two official documents—National Movement for Useful Reading (2009) and the National 
Document on Reading and Promotion of Useful Reading (2023)—emphasize strengthening cultural–identity 
values and linking reading to an Islamic–Iranian lifestyle. Despite the involvement of multiple institutions, 
institutional fragmentation, lack of clear division of responsibilities, and weak evaluation mechanisms have 
limited their effectiveness. Digital technologies and data-driven approaches are also underrepresented. 

Finland’s National Literacy Strategy 2030 highlights multiliteracies (print, digital, and multimedia) across all 
age and social groups, offering a model of institutional coherence and community participation. The use of 
digital libraries, interactive platforms, and rigorous evaluation systems makes Finland one of the most successful 
cases in promoting reading. 

In France, policies are mainly embedded within formal education. The Paris Academy Reading Program 
focuses on improving the quality of primary education, teacher training, and standardized textbooks, reflecting 
the central role of basic literacy in achieving educational and cultural equity. 

Brazil’s Public Reading Promotion Policies (1937–1967) emphasized expanding public libraries, supporting 
national publishing, and ensuring broad access to books. While these policies addressed cultural equity, their 
lack of continuity and limited technological innovation reduced long-term effectiveness. 

Singapore designs its policies based on periodic national surveys of reading habits. Key features include 
attention to multilingualism, integration of digital technologies, and the promotion of reading for pleasure. 
Reading has been successfully embedded into everyday life and the workplace, serving as a tool for lifelong 
learning and the knowledge-based economy. 

South Korea’s National Strategy for Library Development and Reading Promotion stresses educational 
equity, reducing digital divides, and connecting families, schools, and libraries. Policies include digital library 
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development, librarian training, and multilingual programs for immigrants, making reading a tool for social 
cohesion and human capital development. 

The comparison shows that the success of reading policies globally depends on four key principles: 
1.Institutional coherence and clear division of responsibilities (Finland, South Korea, Singapore). 
2.Data-driven strategies and use of digital technologies (Finland, Singapore). 
3.Focus on teacher quality and formal education (France). 
4.Integration of reading with social, economic, and educational equity goals (South Korea, Finland, Brazil). 

By contrast, Iran and Brazil, while emphasizing cultural values, face significant gaps due to institutional 
fragmentation and the absence of measurable indicators. 

In conclusion, effective reading policies must be multidimensional, linking cultural, educational, 
technological, and developmental domains. For Iran, drawing inspiration from countries such as Finland, 
Singapore, and South Korea—while ensuring contextual adaptation and the establishment of clear evaluation 
indicators—can enhance the culture of reading and improve the effectiveness of cultural interventions. 

Table 1 presents a comparative overview of the key components of national reading policies in the selected 
countries, including overall goals, target groups, responsible institutions, strategies, technologies, evaluation 
mechanisms, and cultural features. 

 
 

Table 1. Key Components of Reading Policies in Selected Countries 

Country Overall goals Target groups 
Responsible 
institutions 

Main 
strategies 

Technologies 
Evaluation & 
monitoring 

Cultural features 

Iran 
(2023) 

Promoting 
conscious 

reading within 
the framework 
of the Islamic–

Iranian 
lifestyle 

General public, 
with emphasis on 

children, 
adolescents, and 
disadvantaged 

groups 

Ministry of Culture, 
Public Libraries 

Institution, Ministry 
of Education, 

National 
Broadcasting 

Reading 
hour, content 
production, 

strengthening 
libraries 

Digital 
library, 

audiobooks, 
online 

platforms 

National and 
provincial 

committees, 
national survey of 

reading habits 

Islamic–Iranian 
identity, Islamic 

civilization-
building 

Iran 
(2009) 

Increasing per 
capita useful 
reading by 

2025 

All groups, 
especially 

students, women, 
and the elderly 

Ministry of Culture, 
Public Libraries 

Institution, Ministry 
of Education, 

National 
Broadcasting 

Library 
development, 

linking 
reading to 

occupations 

Virtual 
library, 
national 

broadcasting 

Permanent 
national and 
provincial 

committees, 
biannual reports 

Religious–
national 

perspective, 
cultural equity 

Finland 

Literate 
lifestyle, 

educational 
equity, and 

social welfare 

All age groups, 
minorities, and 

immigrants 

Ministry of 
Education, libraries, 

schools, 
associations 

Multilingual 
education, 

reading 
campaigns, 

teacher 
training 

Digital 
library, 

interactive 
platforms 

National 
indicators, PISA 
and PIRLS data 

Multilingualism, 
gender equality 

France 

Strengthening 
basic literacy 

skills, 
reducing 

inequalities 

Primary school 
students, novice 

teachers 

Ministry of National 
Education, Paris 

Academy 

Systematic 
instruction, 

standardized 
textbooks 

Interactive 
tools, digital 
versions of 
textbooks 

Annual school 
assessments, 

scientific tests 

Focus on French 
language, 

literary heritage 

Brazil 
Expanding 

reading, 
cultural equity 

Children, 
adolescents, 

disadvantaged 
groups 

Ministry of 
Education, National 

Book Institute 

Library 
development, 

free book 
distribution 

Subsidized 
printing, 
postal 

distribution 

Library statistics 
reports 

Support for 
national 

publishing, local 
culture 

Singapore 

Enhancing 
reading habits 

for lifelong 
learning 

Adults, various 
ethnic groups 

National Library 
Board (NLB) 

Promoting 
reading for 
pleasure, 

easy access 

Digital 
library, 

reading apps 

National reading 
habits survey 

Multilingualism, 
blending Asian 

and global 
culture 

South 
Korea 

Educational 
equity, 

reducing 
digital divides 

Children, 
adolescents, 
multicultural 

families 

Ministry of Culture 
and Education, 

National Library 

Library-
based 

programs, 
librarian 
training 

Digital 
library, 

multimedia 
storytelling 

Annual reading 
statistics, school 

evaluations 

Family–school–
library 

connection, 
multiculturalism 

 

A comparative analysis of reading policies in six countries revealed that success in this domain depends on 
institutional coherence, data-driven decision-making and the use of technology, as well as attention to formal 
education and educational–cultural equity. Finland, Singapore, and South Korea, by adhering to these principles, 
have developed sustainable and effective policies for promoting reading. In contrast, despite the existence of 
multiple policy documents, Iran and Brazil face serious implementation challenges due to the multiplicity of 
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institutions, the absence of precise indicators, and limited utilization of modern technologies. This situation 
indicates that merely drafting policy documents is insufficient; achieving the intended goals requires efficient 
implementation structures and measurable indicators. For Iran, the establishment of a national coordinating 
body, the development of national reading indicators, the strengthening of digital infrastructures, and the 
empowerment of teachers and librarians can serve as essential steps toward enhancing the reading culture and 
aligning with global best practices. 
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 چکیده 

گذاری خواندن در شش کشور منتخب )ایران، فنلاند،  : هدف اصلی این پژوهش، تحلیل تطبیقی اسناد ملی سیاست هدف

های کلیدی، تمایزهای ساختاری و  فرانسه، کره جنوبی، برزیل و سنگاپور( است. این مطالعه با تمرکز بر شناسایی مؤلفه 

گذاران فرهنگهی از  بهرداری سیاسهت ای بهرای بهره کوشد زمینهه استخراج تجارب جهانی در ترویج فرهنگ خواندن، می 

 المللی فراهم آورد. تجارب بین 

صورت  تحلیلی انجام گرفته است. انتخاب اسناد مورد بررسی به –این پژوهش با رویکرد کیفی و به روش تطبیقی   : روش 

( و جامعیهت محتهوایی  2024تها    2010های  هایی نظیر تنوع جغرافیایی، روزآمدی )بین سهال هدفمند و بر اساس ملاک 
ای  ها با استفاده از سیاهه ها از طریق تحلیل مضمون اسناد رسمی گردآوری شده و تحلیل آن صورت پذیرفته است. داده 

ههای پشهتیبان و  های هدف، نهادههای مسهلول، راهبردهها، فناوری هایی چون اهداف کلان، گروه مند شامل مؤلفه نظام 
 . های ارزیابی صورت گرفته است شاخص 

های پژوهش حاکی از آن است که کشورهایی مانند فنلاند، سنگاپور و کره جنوبی بها اتخهار رویکهردی  یافته :  ها یافته 

هایی منسجم،  اند سیاست مند از فناوری، توجه به چندزبانی و تقویت مشارکت نهادی، توانسته گیری نظام محور، بهره داده 
گذاری ایهران و برزیهل  هدفمند و اثربخش در حوزه ترویج فرهنگ خواندن تدوین و اجرا کنند. در مقابل، اسناد سیاسهت 

اند و از انسجام نهادی و رویکرد فناورانه کمتهری برخوردارنهد. از  های فرهنگی و هویتی بیشتر معطوف به تقویت ارزش 
ههای ههدف، و میهزان  توان به تنوع در سهاختار نههادی، گسهتره گروه های ساختاری میان کشورها می ترین تفاوت مهم 
 . های پشتیبان اشاره کرد گیری از فناوری بهره 

های خواندن در سطح جهانی، در گرو انسجام نهادی، توجهه بهه عهدالت دهد که موفقیت سیاستنتایج نشان می:  گیری نتیجه 

جانبه نهادهای فرهنگی و آموزشی است. بهر ایهن اسهاس، بهازنگری در های نوین و مشارکت همهگیری از فناوریآموزشی، بهره
سهاز ارتقهای فرهنهگ تواند زمینهگذاری ایران با الهام از تجارب کشورهایی چون فنلاند، سنگاپور و کره جنوبی میاسناد سیاست

 مطالعه و افزایش اثربخشی مداخلات فرهنگی در کشور باشد.
 

  

 

 مقدمه 
، جایگاه  (1402( و »سند ملی خواندن و ترویج مطالعه مفید« )1389چرا با وجود تدوین اسناد متعدد، از جمله »سند نهضت مطالعه مفید« )

  15دهد که سرانه مطالعه آزاد افراد بالای  های منتشرشده از سوی مرکز آمار ایران نشان می خواندن در ایران همچنان ضعیف است؟ داده
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این وضعیت، در حالی است که در بسیاری از  (.  Statistical Center of Iran, 2021ثانیه در روز است )  32دقیقه و    16سال، تنها حدود  
گیری پذیری، شکلجنوبی و سنگاپور، خواندن به عنوان یک کنش اجتماعی و فرهنگی، نقشی اساسی در جامعهکشورها، مانند فنلاند، کره

 da Silva & dos Santos, 2023; Daneshvarکند )های انتقادی، توانمندی مدنی و حتی پیشرفت اقتصادی ایفا میهویت، توسعه مهارت

et al., 2023.) ای است که  ای فرهنگی، بلکه یک چالش توسعهتنها مسللههای ترویج مطالعه در ایران نه از این منظر، ناکارآمدی سیاست
سیاست  مدل  در  بازاندیشی  است  نیازمند  فرهنگی  نهادهای  و  رسمی  آموزش  میان  پیوند  تقویت  و  نهادی  مشارکت  فرهنگی،  گذاری 

(Ashtarian et al., 2017; National Cultural Monitoring Center, 2020  برای درک بهتر این شکاف، نخست باید جایگاه واقعی .)

بازشناسی کرد را  امروز  بهاین  ،خواندن در جهان  از یک مهارت فردی،  از ظرفیتکه چرا خواندن فراتر  بنیادین اجتماعی، عنوان یکی  های 
 شود. فرهنگی و تمدنی شناخته می 

بنیادی از  انسانی در فرآیند جامعهترین کنشخواندن،  از یک مهارت پذیری، آموزش، هویت های  یابی و مشارکت فرهنگی است. فراتر 
تنها فرد را به دنیای دانش  فنی، خواندن در جهان معاصر به یک ظرفیت اجتماعی، فرهنگی و حتی اقتصادی بدل شده است؛ ظرفیتی که نه

 & da Silva) کند یافتگی پایدار را نیز فراهم میگیری اندیشه انتقادی، توانمندی مدنی و توسعه سازد، بلکه اساس شکلو معنا متصل می

dos Santos, 2023; Koohi Rostami et al., 2023 .) 
تری از »سواد  های گستردهمعنای ورود به حوزه در جهان امروز، رشد سطح سواد صرفاً به معنای توانایی خواندن متون نیست، بلکه به 

های فرهنگی ها و نظامرو، دولتای نیز هست. از اینای، سواد دیجیتال و درک متون چندرسانه « نظیر سواد اطلاعاتی، سواد رسانه 1چندگانه
سیاست  کشورها،  از  بسیاری  به در  را  خواندن  ترویج  حوزه  در  هدفمند  داده گذاری  قرار  کار  دستور  در  راهبردی  اولویت  یک  اند  عنوان 

(Schüller-Zwierlein et al., 2022  و کارکردها  تعاریف،  دارای  گوناگون،  اجتماعی  و  فرهنگی  بسترهای  در  خواندن  حال،  این  با   .)
دهد، چه نهادی را مسلول اجرا هایی را هدف قرار مینگرد، چه گروههای متفاوتی است. اینکه هر کشور چگونه به خواندن می گذاریسیاست 

 ;Montoya et al., 2018های تاریخی، فرهنگی، آموزشی و فناورانه آن کشور است )برد، تابعی از زمینه داند و از چه ابزارهایی بهره میمی

Karimi & Asadzadeh-Baghi, 2024این تفاوت به (.  اسناد خواندن،  از زمینه ها موجب شده است که تحلیل تطبیقی  های  عنوان یکی 
 گذاری فرهنگی، اهمیت یابد. مغفول اما راهبردی در مطالعات سیاست

خوانی و انسجام نهادی در ترویج بر توسعه فرهنگ کتاب (  1402اگرچه اسناد بالادستی مانند »سند ملی خواندن و ترویج مطالعه مفید« )
های اجرایی و ساختاری جدی مواجه است.  دهد که این حوزه همچنان با چالشپژوهی نشان میهای سیاستمطالعه تأکید دارند، اما تحلیل

گذاری فرهنگی در  ، تأکید شده است که سیاست (Ashtarian et al., 2017در گزارش »اجراپژوهی« منتشرشده توسط اشتریان و همکاران )
تقسیم بدون  و  متعدد  نهادهای  دارای  منسجم،  عملیاتی  الگوی  فاقد  اغلب  و  ایران  پراکنده  اجرای  به  منجر  وضعیت  این  است.  روشن  کار 

دهد که اگرچه  های منتشرشده در گزارش رفتار فرهنگی مردم ایران نشان می شود. همچنین، دادههای ترویج مطالعه میناهماهنگ برنامه 
گستردهبرنامه  ترویجی  اجرا شدههای  نبود شاخصای  و  نهادها  میان  انسجام  فقدان  موارد،  از  بسیاری  در  اما  موجب  های سنجش اند،  پذیر، 

اثربخشی و شفافیت در حوزه سیاست  بر  (.  National Cultural Monitoring Center, 2020گذاری فرهنگی شده است )کاهش  افزون 
برنامههای دقیق و پایشاین، فقدان شاخص  اثربخشی  باعث شده است که میزان  ارزیابی عملکرد نهادهای مسلول  برای  ها در حوزه  پذیر 

 مطالعه مبهم باقی بماند.  
ویژه در قالب اسناد رسمی ملی، به یکی از محورهای مهم در مطالعات آموزشی، فرهنگی و  گذاری خواندن در جهان، به مطالعه سیاست

پژوهش  است.  بدل شده  و  های متعددی تلاش کردهاجتماعی  اجتماعی، فرهنگی  فنی، در بسترهای  از یک مهارت  فراتر  را  تا خواندن  اند 
 .نهادی تحلیل کنند و پیوند آن را با توسعه پایدار، عدالت آموزشی و مشارکت فرهنگی نشان دهند

های اجتماعی، سیاسی و  با بررسی جایگاه خواندن در بافت(  da Silva & dos Santos, 2023در این زمینه، دا سیلوا و دوس سانتوس )
ای متأثر از ساختارهای قدرت، نظام ارزشی و الگوهای فرهنگی آن جامعه است. از  کنند که تربیت خواننده در هر جامعه فرهنگی، تأکید می 

 .گذاری کلان فرهنگی لحاظ شوداجتماعی است که باید در سیاست –ها، خواندن یک کنش فرهنگیمنظر آن

میان(  Schüller-Zwierlein et al., 2022تسویرلاین و همکاران )-اشولر بالا«  رشته نیز در پژوهشی  اهمیت »خواندن سطح  بر  ای، 
کرده میتأکید  کمک  پیچیده  متون  با  مواجهه  و  انتقادی  تفکر  تحلیلی،  درک  به  که  سطحی  سیاست اند؛  آنان،  اعتقاد  به  های  گذاریکند. 

 .عنوان ابزاری برای رشد مدنی، فرهنگی و حتی اقتصادی بازتعریف کنندآموزشی باید خواندن را به 

سیاست  سطح  بین در  )گذاری  همکاران  و  مونتویا  توسط  یونسکو  گزارش  تطبیقی  (  Montoya et al., 2018المللی،  تحلیل  بر 
می چارچوب نشان  و  دارد  تمرکز  خواندن  در حوزه  ارزیابی  و  درسی  برنامه  و شاخص های  منسجم  ساختارهای  وجود  که  های سنجش  دهد 

 شود.محسوب می (SDG) توسعه پایدار  4.1روشن، از عوامل کلیدی موفقیت کشورها در تحقق هدف 
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مطالعه  دیگر،  در  ) د قادری ای  مؤلفه Doust, 2016وست  و  اهداف  مقایسه  با  ایالت (  و  ایران  ملی  درسی  برنامه  در  خواندن  مهارت  های 
های بنیادینی در نحوه نگاه به خواندن، جایگاه آن در برنامه درسی، و اهداف آموزشی دو نظام وجود نیوجرسی آمریکا، نشان داده است که تفاوت 

های بینامتنی، در مقابل تمرکز بیشتر نظام آموزشی ایران بر  ویژه تأکید نظام آموزشی آمریکا بر فهم انتقادی، استقلال فکری و مهارت دارد. به 
 .های این پژوهش است ترین یافته های پایه و فهم خطی متن، یکی از مهم مهارت 

( در تحلیلی انتقادی از »سند نهضت مطالعه مفید«، به مشکلات ساختاری،  Vasfi & Chehraghani, 2013در ایران، وصفی و چهرقانی ) 
گیر، و ضعف در نظام ارزیابی اشاره کرده و نتیجه گرفته است که بدون بازنگری اساسی در ساختار اجرای این سند، تحقق  تعدد نهادهای تصمیم 

 .اهداف فرهنگی آن ممکن نخواهد بود 

ها انجام شده، اما های درسی و نقش کتابخانه دهد که اگرچه برخی مطالعات درباره آموزش خواندن، برنامه ها نشان می مرور این پژوهش 
های نهادی، فرهنگی و فناورانه هنوز در ادبیات مند و مبتنی بر مؤلفه صورت نظام هم به آن   –گذاری خواندن  تحلیل تطبیقی اسناد ملی سیاست 

د پژوهشی جای خالی دارد. پژوهش حاضر با تمرکز بر اسناد رسمی شش کشور )ایران، فنلاند، فرانسه، برزیل، کره جنوبی و سنگاپور(، تلاش دار 
 های داخلی ارائه نماید. اندازی برای بازنگری سیاست این خلأ را پر کند و از طریق مقایسه راهبردها، نهادها و ابزارهای اجرایی، چشم 

عنوان یک تنها به گذاری فرهنگی« در حوزه خواندن استوار است. در ادبیات موجود، خواندن نه مبانی نظری این پژوهش بر رویکرد »سیاست 
همچنین در اسناد (.  da Silva & dos Santos, 2023مثابه یک کنش اجتماعی و فرهنگی مورد توجه قرار گرفته است ) مهارت فردی، بلکه به 

های های منسجم، نهادهای مسلول مشخص و شاخص ، بر ضرورت وجود چارچوب ( Montoya et al., 2018المللی مانند گزارش یونسکو ) بین 
سیاست سنجش  در  پژوهش پذیر  است.  شده  تأکید  خواندن  می گذاری  نشان  نیز  داخلی  فقدان  های  و  نهادی  انسجام  در  ضعف  که  دهند 
مهم شاخص  ارزیابی،  ) های  است  بوده  ایران  در  سیاستی  اهداف  تحقق  موانع   Ashtarian et al., 2017; National Culturalترین 

Monitoring Center, 2020  .) :اهداف سیاستی، نهادهای   بر اساس این مبانی، چارچوب نظری پژوهش حاضر بر سه مؤلفه اصلی متمرکز است
 اند.ها مبنای تحلیل تطبیقی اسناد کشورهای منتخب قرار گرفته این مؤلفه  مسلول و ابزارهای اجرایی. 

سیاست  ملی  اسناد  درباره  تطبیقی  مطالعات  انجام  نظری،  سطح  در  نخست،  است:  توجیه  قابل  منظر  دو  از  پژوهش  این  گذاری اهمیت 
تواند مبنایی برای  های این پژوهش می کند. دوم، در سطح کاربردی، یافته فرهنگی، به درک تجارب جهانی و بازشناسی وضعیت بومی کمک می 

 بازنگری در اسناد فعلی، بهبود عملکرد نهادهای مسلول، و طراحی مداخلات فرهنگی مؤثرتر باشد. با توجه به اینکه اغلب اسناد ملی خواندن
های سنجش و رویکرد ارزشی هستند، تحلیل تطبیقی ها، شاخص دارای رویکردهای متفاوتی از نظر گروه هدف، ابزارهای فناورانه، نقش کتابخانه 

های مرتبط با سازد. همچنین، در شرایطی که چالش گذاری فرهنگی کشور را فراهم می ها امکان شناسایی نقاط قوت و ضعف ساختار سیاست آن 
های جدید، و رقابت محتوای دیجیتال با کتاب گسترش یافته است، پرداختن به  سواد فرهنگی، ضعف درک مطلب، افت انگیزه مطالعه در نسل 
 شود.اسناد خواندن از منظر تطبیقی، ضرورتی علمی و عملی تلقی می 

چالش  با  ایران  که  شرایطی  در  نظری،  خلأ  سیاست این  حوزه  در  متعددی  روبه های  فرهنگی  دقیق،  گذاری  پژوهشی  انجام  روست، ضرورت 
 کند؛ پژوهشی که بتواند هم وضعیت فعلی را تبیین کند و هم پیشنهادهایی برای اصلاح ارائه دهد. تطبیقی و کاربردی در این زمینه را دوچندان می 

که  است  پرسش  این  به  پاسخ  پژوهش،  این  اساس، هدف  این  سیاست  بر  مؤلفه الگوهای  منتخب چه  کشورهای  در  خواندن  و گذاری  ها 
درس ویژگی  چه  الگوها  این  و  دارند  سیاست هایی  در  بازنگری  برای  می هایی  فراهم  ایران  ملی های  اسناد  تطبیقی  تحلیل  با  که  کنند؟ 

های کلیدی، گذاری خواندن در شش کشور منتخب )ایران، فنلاند، فرانسه، برزیل، کره جنوبی و سنگاپور(؛ و تمرکز بر شناسایی مؤلفه سیاست 
سیاست تفاوت  در  جهانی  تجارب  و  ساختاری،  و های  اسناد  ارتقای  برای  اصلاحی  پیشنهادهای  ارائه  نهایت،  در  و  خواندن،  ترویج  گذاری 

 ، مورد بررسی قرار گرفته است. های تطبیقی های فرهنگی ایران براساس یافته سیاست 

 
 روش پژوهش

تطبیقی  به روش  و  کیفی  رویکرد  با  پژوهش  تطبیقی سیاست –این  تحلیل  است.  انجام شده  پایه  گذاری تحلیلی  بر  پژوهش  این  های خواندن در 
تعامل میان زمینه  بر  نهادی و جهانی در سیاست رویکردهایی صورت گرفته است که  این  های فرهنگی،  تأکید دارند. در چارچوب نظری  گذاری 

دیدگاه  از  نظریه مطالعه،  بری،  های  واتسون پردازانی چون  و  نظریه (  Bray et al., 2003)  کراسلی  این  است.  اهمیت  بهره گرفته شده  بر  پردازان 
گذاری خواندن در پرتو تحولات جهانی، با الهام از  کنند. همچنین، تحلیل سیاست های تطبیقی تأکید می های بومی در پژوهش مندی و تفاوت زمینه 
المللی و بازتولید  های بین های جهانی، سیاست ، بر نقش گفتمان ( Lingard, 2014( و نیز لینگارد ) Rizvi & Lingard, 2009ریزوی و لینگارد ) آثار 

گذاری  به سیاست   ( Dale, 2005)  دیل گیری از دیدگاه  ورزد. در همین راستا، تحلیل حاضر با بهره گذاری تأکید می فرهنگی در فرآیندهای سیاست 
ای  های خواندن از یک رویکرد محلی صرف، به مسلله نگرد؛ تحولی که موجب شده سیاست شدن می محور و جهانی فرهنگی در زمینه اقتصاد دانش 

 .المللی تبدیل شوند چندسطحی و بین 
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گذاری خواندن، هر دو سند »سند نهضت مطالعه مفید« و دلیل وجود دو سند رسمی و متفاوت در حوزه سیاست در مورد کشور ایران، به 
های رسمی کشور در این تر از سیاست اند تا تصویری جامع زمان مورد تحلیل قرار گرفته طور هم »سند ملی خواندن و ترویج مطالعه مفید« به 

 حوزه فراهم شود.

به –روش تطبیقی  اسناد را در عنوان یکی از روش تحلیلی  بررسی ساختارها، مضامین و راهبردهای موجود در  امکان  های پژوهش کیفی، 
مند اسناد به کار سازد. این روش در پژوهش حاضر با تمرکز بر تحلیل مضمون و مقایسه نظام های فرهنگی و جغرافیایی مختلف فراهم می بافت 

صورت هدفمند و بر اساس معیارهای مشخص صورت پذیرفت. کشورها بر پایه معیارهایی مشخص وارد ها به رفته است. فرایند انتخاب نمونه 
( وجود اسناد  2( توزیع جغرافیایی متنوع و نمایندگی مناطق مختلف جهان )آسیا، اروپا، آمریکای لاتین، خاورمیانه(، 1دامنه مطالعه شدند، از جمله: 

و   باشند،  منتشر شده  یا فرهنگی  نهادهای دولتی  توسط  ترویج خواندن که  و متمرکز در حوزه  یا 3رسمی، جامع  )انتشار  اسناد  بودن  ( روزآمد 
های اولیه در حوزه خواندن، یک سند گذاری دلیل اهمیت تاریخی سیاست (. هرچند در مورد کشور برزیل، به 2024تا    2010بازنگری در بازه زمانی  
 .نیز مورد تحلیل قرار گرفته است   196۷تا    193۷تحلیلی مربوط به بازه  

شدند،  های سواد پایه محدود می ها صرفاً به آموزش ابتدایی یا مهارت در این راستا، کشورهایی که فاقد سند ملی یکپارچه بودند، یا اسناد آن 
و  آفریقایی  کشورهای  برخی  رسانه   مانند  سواد  به  تنها  اسنادشان  که  کشورهایی  همچنین،  شدند.  حذف  پژوهش  دامنه  از  متحده،  ای،  ایالات 

اند. در انتخاب  مانند استرالیا و ژاپن، در این پژوهش بررسی نشده   اجتماعی به خواندن بودند، –اطلاعاتی یا مالی پرداخته و فاقد رویکرد فرهنگی 
 .ای رعایت شود های فرهنگی، آموزشی و توسعه کشورها همچنین تلاش شد تا تنوع نظام 

های رسمی،  ها یا نهادهای ملی گردآوری شدند. این اسناد از طریق پایگاه های پژوهش از اسناد سیاستی رسمی منتشرشده توسط دولت داده 
داده  تحلیل  برای  شدند.  بازیابی  انگلیسی  زبان  به  معتبر  علمی  منابع  و  فرهنگی  مضموننهادهای  تحلیل  روش  از  تحلیل   1ها،  شد.  استفاده 

در این روش، پردازد.  ها می بندی و تفسیر الگوهای معنایی در داده های کیفی تحلیل متون است که به شناسایی، دسته مضمون، یکی از روش 
صورت کدگذاری باز ها به بار مطالعه و بازخوانی گردید و سپس واحدهای معنایی مرتبط استخراج شدند. در گام نخست، داده متن اسناد چندین 

های اصلی و فرعی در فرایند کدگذاری محوری تجمیع گردید؛ و در نهایت، مضامین دهی شدند؛ در ادامه، کدهای مشابه در قالب مقوله سازمان 
بهره  با  انتخابی شکل گرفت نهایی  از کدگذاری  پایایی تحلیل، فرایند کدگذاری چندین به .  گیری  افزایش دقت و  نتایج  منظور  بازبینی شد و  بار 

های نظری موجود در حوزه  شده با چارچوب طور مکرر با متن اصلی اسناد تطبیق داده شد. همچنین برای اطمینان از روایی، مضامین استخراج به 
 گذاری فرهنگی و خواندن مقایسه و تطبیق شدند.سیاست 

های گذاری در حوزه خواندن طراحی و تدوین شد. این سیاهه شامل مؤلفه های کلیدی سیاست ای تحلیلی شامل مؤلفه در این راستا، سیاهه 
بود:   اهداف کلان سند،  1زیر  ...(،  3های هدف،  ( گروه 2(  و  اطلاعاتی  )ادبی، فرهنگی،  تأکید  نوع سواد مورد  و 4(  نهادهای فرهنگی  نقش   )

 .( سازوکارهای نظارت و ارزیابی 8ها، و  ( ساختار نهادی برنامه ۷( جایگاه فناوری،  6( راهبردهای اجرایی،  5ها(،  ویژه کتابخانه آموزشی )به 
به رسمی  سند  دو  هر  ایران،  مورد  شباهتدر  تا  شدند  تحلیل  مجزا  تفاوت صورت  و  سطح  ها  در  راهبردی  و  ساختاری  محتوایی،  های 

ها مند میان کشورهای منتخب صورت گرفت. یافتهای نظامگیری از روش تطبیقی، مقایسهملی نیز شناسایی شود. در گام بعدی، با بهرهدرون
اجرایی، به ها و تفاوت ای تنظیم شده و شباهتهای مقایسهدر قالب جدول از نظر مفهومی، ساختاری و  اسناد  طور دقیق  های موجود میان 

 . استخراج شد

 

 هایافته 
های ای از مؤلفه صورت تحلیلی و مبتنی بر سیاهه گذاری در حوزه خواندن در کشورهای منتخب به در این بخش، محتوای اسناد ملی سیاست 

اول تحلیل  بررسی قرار گرفته است. در گام  به مشترک مورد  به صورت درون ها  برای هر کشور  انجام شده و  هایی  طور جداگانه، مؤلفه موردی 
های بومی و فرهنگی مورد های هدف، نهادهای مسلول، راهبردهای اجرایی، ابزارهای فناورانه، نظام ارزیابی و ویژگی همچون هدف کلان، گروه 

ها موردی( ارائه خواهند شد تا شباهت های حاصل از تحلیل اسناد، در قالب مقایسه تطبیقی )تحلیل برون اند. در گام دوم، یافته واکاوی قرار گرفته 
 گذاری خواندن در این کشورها مشخص شود. های ساختاری و محتوایی سیاست و تفاوت 

 
 2 موردی اسناد گام اول: تحلیل درون 

اسناد ملی سیاست  این بخش،  به در  ویژگی گذاری خواندن هر کشور  و  قرار گرفتند  بررسی  راهبردهای صورت جداگانه مورد  و  اهداف  ها، 
 تر در مراحل بعدی پژوهش بود. ساز مقایسه تطبیقی دقیق موردی زمینه خاص هر مورد مشخص شد. این تحلیل درون 

 
1. Thematic analysis 

2. Within-case Analysis 
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 ایران-. سند نهضت مطالعه مفید 1

ریزی اجرایی تمرکز دارد.  های عمومی و برنامه کتابخانه گذاری مطالعه در ایران است که بر  این سند نخستین اقدام رسمی برای سیاست 
 Supremeنهاد فرهنگی و اجتماعی در اجرای آن نقش دارند )   15است. بیش از    1404هدف کلان آن، ارتقای سرانه مطالعه مفید تا افق  

Council of the Cultural Revolution, 2010  .) در جدول  مؤلفه سند  این  کلیدی  شده   1های  نظام ارائه  توسعه  بر  آن  تمرکز  که  مند اند 
 های عمومی است. زیربناهای مطالعه و تقویت عملکرد کتابخانه 

 
 های محتوایی سند نهضت مطالعه مفید )ایران(مؤلفه .  1جدول  

 شرح  مؤلفه

 (1389/8/4سند نهضت مطالعه مفید )مصوب  عنوان و تاریخ سند

 1404دستیابی به جایگاه ممتاز جهانی از نظر سرانه مطالعه مفید تا افق  هدف کلان سند

 آموزان، کودکان، دانشجویان، بانوان، سالمندان، نابینایان، ناشنوایان و معلولانریزی ویژه برای دانش همه اقشار جامعه، با برنامه  های هدفگروه 

های عمومی، وزارت آموزش و پرورش، وزارت علوم، صدا و سیما، بسیج، کانون مساجد، وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی، نهاد کتابخانه  نهادهای اجرایی و پشتیبان
 گذاری ائمه جمعه، و نهادهای فرهنگی دیگرسازمان تبلیغات اسلامی، شورای سیاست 

های خاص، های ویژه برای گروه های خانگی و سیار، پیوند مطالعه با ارتقای شغلی، برنامه ای، توسعه کتابخانه های کتابخانه ارتقای شاخص  هاراهبردها و سیاست 
 ای، تولید متون مکتوب متناسب، توجه به محتوای غیردرسیهای ثابت و سیار، حمایت از وقف کتابخانه نمایشگاه 

های های دانشجویی، استفاده از رسانه ملی، توسعه زیرساخت های همراه، کتابخانه در خوابگاه کتابخانه جامع مجازی زبان فارسی، کتابخانه  هاابزارها و فناوری 
 مجازی و فضای امن مطالعه خانوادگی

 ها، ارسال گزارش به شورای فرهنگ عمومی ماهه، پایش پیشرفت شاخص تشکیل کمیته دائمی در سطح ملی و استانی، ارائه گزارش عملکرد شش  سازوکار ارزیابی و نظارت

 جانبه نهادهای اجتماعی و مذهبیملی به مطالعه، تعریف بومی از مطالعه مفید، توجه به عدالت فرهنگی، حضور همه –تأکید بر نگاه دینی های فرهنگی و بومی ویژگی 

 

 ایران – . سند ملی خواندن و ترویج مطالعه مفید 2

اسلامی تدوین شد.  –های خواندن، با هدف تقویت فرهنگ مطالعه در چارچوب سبک زندگی ایرانی روز سیاست عنوان نسخه به این سند به 
های نوین گیری از فناوری ها و بهره شود و راهبردها بر تولید محتوا، آموزش، حمایت از کتابخانه نهاد انجام می   20مشارکت بیش از  اجرای سند با 
های اصلی سند ملی خواندن و ترویج مطالعه مفید در جدول مؤلفه (. Supreme Council of the Cultural Revolution, 2023استوار است ) 

 ، نهادهای مسلول و راهبردهای اجرایی متمرکز است. های هدف صورت منظم بر اهداف، گروه اند که به نشان داده شده   2
 

 های محتوایی سند ملی خواندن و ترویج مطالعه مفید )ایران(مؤلفه .  2جدول  

 شرح  مؤلفه

 (1402/ 24/11سند ملی خواندن و ترویج مطالعه مفید )مصوب   عنوان و تاریخ سند

 اسلامی–عنوان زیربنای تفکر انتقادی و خلاق، در چارچوب سبک زندگی ایرانی ترویج خواندن آگاهانه و مفید به  هدف کلان سند

 آموزان، اقشار محرومعموم مردم، با تأکید بر کودکان، نوجوانان، سالمندان، نابینایان، ناشنوایان، دانش  های هدفگروه 

های عمومی، وزارت آموزش و پرورش، وزارت علوم، صدا و سیما، سازمان تبلیغات، وزارت وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی، نهاد کتابخانه  نهادهای اجرایی و پشتیبان
 ارتباطات، و سایر نهادها

ای و شهری، اسلامی، تبلیغات رسانه –های ایرانیتولید و توزیع محتوای متنوع، مشاوره خواندن، زنگ خواندن در مدارس، ترویج شخصیت  هاراهبردها و سیاست 
 های دینی و مساجدها، استفاده از ظرفیت تقویت کتابخانه 

کتابخانه دیجیتال، مجوزهای کتاب دیجیتال و صوتی، سکوهای ایرانی فروش کتاب، زیرساخت فروش الکترونیکی، محتوای گویا، بریل،  هاابزارها و فناوری 
 شدهسازی مناسب 

 هاسال، مسلولیت دبیرخانه در نهاد کتابخانه  5کارگروه ملی و استانی، پایش فصلی، پیمایش ملی عادات خواندن، بازنگری سند هر   سازوکار ارزیابی و نظارت

عنوان کنش فرهنگی و سازی اسلامی، سبک زندگی دینی، مقابله با تهاجم فرهنگی، خواندن به ایرانی، تمدن  –تأکید بر هویت اسلامی  های فرهنگی و بومیویژگی 
 اجتماعی با بار ارزشی

 

 فنلاند –  2030سند راهبرد ملی سواد  .  3
ای( تدوین شد. تمرکز آن بر سواد چندگانه )مکتوب، دیجیتال، چندرسانه  2030این سند با هدف تبدیل فنلاند به باسوادترین کشور جهان تا 

گروه  همه  و  به است  سنی،  اقلیت های  محروم  ویژه  افراد  و  می ها  پوشش  ) را  (.  Finnish National Agency for Education, 2021دهد 
 سازد.خوبی آشکار می اند که ساختار منسجم، نگاه جامع و رویکرد مشارکتی آن را به نشان داده شده   3های اصلی این سند در جدول  مؤلفه 

file:///C:/Users/ASUS/Desktop/نهاد%20پاییز%20-%20حاصلی/1.%20Dr%20Koohi%20Rostami.docx%23Conseil
file:///C:/Users/ASUS/Desktop/نهاد%20پاییز%20-%20حاصلی/1.%20Dr%20Koohi%20Rostami.docx%23Conseil
file:///C:/Users/ASUS/Desktop/نهاد%20پاییز%20-%20حاصلی/1.%20Dr%20Koohi%20Rostami.docx%23Council2023
file:///C:/Users/ASUS/Desktop/نهاد%20پاییز%20-%20حاصلی/1.%20Dr%20Koohi%20Rostami.docx%23Finnish
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 )فنلاند(  2030های محتوایی سند راهبرد ملی سواد مؤلفه .  3جدول  

 شرح  مؤلفه

 ( Finnish National Agency for Education   توسط   2021)منتشرشده در   National Literacy Strategy 2030  عنوان و تاریخ سند 

 2030سوادترین کشور جهان تا  با هدف تبدیل فنلاند به با   –ایجاد سبک زندگی باسوادانه برای دستیابی به عدالت آموزشی، مشارکت اجتماعی، و رفاه ملی   هدف کلان سند 

 های زبانی، افراد با سواد پایین های سنی: کودکان، نوجوانان، بزرگسالان، سالمندان؛ با تأکید ویژه بر افراد دارای ناتوانی، مهاجران، اقلیت همه گروه  های هدف گروه 

 ها، مؤسسات فرهنگی، نهادهای اجتماعی و محلی های ادبی، ناشران، رسانه ها، مدارس، مراکز بهزیستی، انجمن وزارت آموزش، کتابخانه  نهادهای اجرایی و پشتیبان 

های خواندن، آموزش چندزبانه، گسترش مشارکت  ها، آموزش معلمان(، ارتقای صلاحیت چندسوادیتی، کمپین تقویت ساختارهای سواد )کتابخانه  ها راهبردها و سیاست 
 العمر محلی و ملی، تلفیق سواد با رفاه و آموزش مادام 

 های خاص شده برای گروه سازی ای، منابع ساده های تعاملی، ابزارهای یادگیری چندرسانه های آموزشی دیجیتال، پلتفرم های دیجیتال، محیط کتابخانه  ها ابزارها و فناوری 

،  PISA های های ملی و محلی برای سنجش میزان تحقق چندسوادیتی، پایش مداوم، همکاری با نهادهای پژوهشی، استفاده از داده تعریف شاخص  سازوکار ارزیابی و نظارت 
PIRLS  ،ICILS 

 نسلی، تلفیق فرهنگ، فناوری و مشارکت اجتماعی در خواندن تأکید بر چندزبانگی )فنلاندی، سوئدی، سامی، رومانی، کارلیایی(، برابری جنسیتی، یادگیری بین  های فرهنگی و بومی ویژگی 

 

 فرانسه   –. سند برنامه خواندن آکادمی پاریس  4

های درسی ها تدوین شد. محور اصلی آن کتاب فرانسه با تمرکز بر ارتقای کیفیت آموزش خواندن در مقطع ابتدایی و کاهش نابرابری سند  
های کلیدی سند (. مؤلفه Conseil scientifique de l'Éducation nationale, 2019استاندارد و آموزش معلمان بر پایه شواهد علمی است )

به نمایش داده شده   4برنامه خواندن آکادمی پاریس در جدول   بر کیفیت آموزش خواندن خوبی نشان اند که  این سند  در مقطع    دهنده تمرکز 
 های درسی و آموزش مبتنی بر شواهد علمی است. ابتدایی، طراحی استاندارد کتاب 

 

 های محتوایی سند برنامه خواندن آکادمی پاریس )فرانسه(مؤلفه .  4جدول  

 شرح  مؤلفه

  ?Teaching Methods and Manuals for Learning to Read: How to Choose  عنوان و تاریخ سند
 (2019)منتشرشده توسط شورای علمی آموزش ملی فرانسه،  

 های آموزشی و فرهنگیارتقای کیفیت آموزش خواندن در دوره ابتدایی بر مبنای شواهد علمی، با هدف کاهش شکاف  هدف کلان سند

 فرهنگی متنوعهای اجتماعی زمینه کار؛ والدین؛ کودکان با نیازهای ویژه یا پیش ویژه کلاس آمادگی؛ معلمان تازه آموزان ابتدایی، به دانش  های هدفگروه 

 وزارت آموزش ملی، آکادمی پاریس، شورای علمی آموزش ملی، بازرسان آموزشی، معلمان، مراکز آموزش معلمان نهادهای اجرایی و پشتیبان

 ای هماهنگ های قابل رمزگشایی، آموزش مؤثر معلمان، ارتباط با والدین، ایجاد ساختارهای منطقه نویسه، طراحی کتاب -آموزش هدفمند واج  هاراهبردها و سیاست 

 ها های آنلاین تحلیل کتاب های دیجیتال قابل انطباق، پایگاه داده های خوانا و مناسب نارساخوانی، طراحی ساده و استاندارد صفحات، نسخه فونت  هاابزارها و فناوری 

 های آزمایشگاهی و میدانیهای میدانی، استفاده از داده ها، پایش میزان رمزگشایی و درک متن، گزارش تحلیل محتوایی علمی کتاب  سازوکار ارزیابی و نظارت

 تمرکز بر زبان فرانسه؛ توجه به تنوع اجتماعی و زبانی؛ توصیه به طراحی فراگیر و تعامل خانواده و مدرسه های فرهنگی و بومیویژگی 

 

 برزیل   –های عمومی ترویج خواندن  سیاست  . 5

های عمومی، حمایت از نشر ملی و گسترش دسترسی همگانی بر توسعه کتابخانه  (INL) های برزیل با محوریت مؤسسه ملی کتاب سیاست 
زیرساخت  بر  سند  این  اصلی  تمرکز  بود.  متمرکز  کتاب  نداشت  به  نقشی  دیجیتال  فناوری  و  داشت  قرار  کتابخانه(  )چاپخانه،  فیزیکی  های 

 (Moreira, 2009  .) دهنده تمرکز این کشور بر  اند که نشان آمده   5های عمومی ترویج خواندن در برزیل در جدول  های محتوایی سیاست مؤلفه
 های عمومی، حمایت از صنعت نشر داخلی و ارتقای دسترسی همگانی به کتاب است.گسترش کتابخانه 

 

 ( 1967–1937های خواندن در برزیل )های محتوایی سیاست مؤلفه   . 5جدول  

 شرح  مؤلفه

 Revista MATRIZes ،2009 ، منتشرشده درPublic Policies for Books and Reading in Brazil (1937–1967) عنوان و تاریخ سند

 ها، و ارتقای سطح سواد و آگاهی عمومی خوانی، تقویت صنعت نشر ملی، توسعه کتابخانهگسترش فرهنگ کتاب هدف کلان سند

 فروشان، نویسندگان، معلمان، ناشرانکودکان و نوجوانان، اقشار محروم، ساکنان مناطق دورافتاده، کتاب های هدفگروه 

 SNELها، شوراهای فرهنگی، ، کتابخانه(CBL)، وزارت آموزش، اتاق کتاب برزیل (INL)مؤسسه ملی کتاب  نهادهای اجرایی و پشتیبان

 های درسی، حمایت از نشر ملی ها، خرید دولتی از ناشران، قوانین کنترل کتابتوزیع رایگان کتاب، توسعه کتابخانه هاراهبردها و سیاست 

 ای، طراحی ساده و ارزان، توزیع پستی، تسهیلات واردات کاغذ، استفاده محدود از رادیو و سینما های یارانهچاپخانه هاابزارها و فناوری 

 های توزیع، تعامل با نهادهای صنفیهای آماری، ارزیابی سیاستها، گزارشثبت و پایش کتابخانه سازوکار ارزیابی و نظارت

 تأکید بر تولید ملی، ترویج نویسندگان داخلی، تطبیق منابع با فرهنگ محلی، گسترش عدالت فرهنگی  های فرهنگی و بومیویژگی 
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 سنگاپور   –  2021مطالعه ملی عادات خواندن بزرگسالان   . 6
است که رفتارها و موانع خواندن بزرگسالان را بررسی کرده   (NLB) های سنگاپور ای هیلت ملی کتابخانه این سند حاصل مطالعات دوره 

تدوین شده و ویژگی مهم آن، توجه به چندزبانگی  (  2021،  2018،  2016ای ) دوره های ملی و تحلیل روندهای سه است. این سند بر پایه پیمایش 
های کلیدی مطالعه ملی عادات خواندن بزرگسالان (. مؤلفه National Library Board Singapore, 2021و تنوع فرهنگی در سنگاپور است ) 

 اند.ارائه شده   6در سنگاپور در جدول  
 

 (2021های محتوایی مطالعه ملی عادات خواندن بزرگسالان )سنگاپور،  مؤلفه   . 6جدول  

 شرح  مؤلفه

 ( National Library Board)منتشرشده توسط    National Reading Habits Study on Adults – 2021 عنوان و تاریخ سند

 ای و سواد اطلاعاتی در سطح ملیهای فرهنگی، کتابخانه تحلیل عادات خواندن بزرگسالان برای بهبود سیاست  هدف کلان سند

 های تحصیلی متفاوتهای قومی )چینی، مالایی، هندی(، ساکنان مناطق مختلف، گروه سال به بالا؛ شامل گروه   20بزرگسالان  های هدفگروه 

 های اجتماعیهای نظرسنجی، رسانه های عمومی، شرکت ، کتابخانه (NLB)ها  هیلت ملی کتابخانه  نهادهای اجرایی و پشتیبان

 ها و موانعها، تحلیل انگیزه ترویج خواندن برای لذت، افزایش خواندن زبان مادری، دسترسی آسان به کتاب  هاراهبردها و سیاست 

 های ویدیوییهای الکترونیکی، پلتفرم های اجتماعی، کتابخانه های چاپی و دیجیتال، کتاب صوتی، مقالات آنلاین، شبکه کتاب  هاابزارها و فناوری 

 دهی جمعیتیهای مختلف، وزن کاوی آماری، مقایسه بین سال گیری نماینده، داده پیمایش کمی با نمونه  سازوکار ارزیابی و نظارت

 تمرکز بر چندزبانگی، خواندن زبان مادری، تأثیر خانواده و دوستان، ترجیحات فرهنگی متنوع در انتخاب محتوا  های فرهنگی و بومیویژگی 

 

 کره جنوبی   –ملی توسعه کتابخانه و ترویج خواندن  . سند راهبرد 7
است. این سند  (  2009،  2006،  2003های ملی ) این سند توسط کتابخانه ملی کودکان و نوجوانان کره تدوین شده و بر پایه قوانین و برنامه 

 National Library for Children and Young)   دهد ها ارائه می های فرهنگی، آموزشی و اجتماعی از طریق کتابخانه الگویی برای پیوند سیاست 

Adults, 2011 ) اند. نمایش داده شده   ۷های اصلی این سند در جدول  . مؤلفه 

 

 های محتوایی سند راهبرد توسعه کتابخانه و ترویج خواندن )کره جنوبی(مؤلفه .  7جدول  

 شرح  مؤلفه

 National Strategy for Library Development and Reading Promotion for Children and Young Adults عنوان و تاریخ سند
 ( National Library for Children and Young Adultsتوسط   2011)منتشرشده  

 ها و ترویج خواندن برای کودکان و نوجوانان های خواندن، کاهش نابرابری فرهنگی و دیجیتال از طریق گسترش کتابخانه تقویت عدالت آموزشی، توسعه مهارت  هدف کلان سند 

 برخوردار، معلولان، سالمندان، زندانیان های چندفرهنگی، اقشار کم آموزان، خانواده کودکان، نوجوانان، دانش  های هدف گروه 

 های عمومی، مدارس وزارت فرهنگ، ورزش و گردشگری، وزارت آموزش، کتابخانه ملی کره، کتابخانه ملی کودکان و نوجوانان، کتابخانه  نهادهای اجرایی و پشتیبان 

های  های مهاجر، اجرای برنامه محور، تولید محتوا برای خانواده های مدرسه های خواندن مبتنی بر کتابخانه، حمایت مالی از برنامه توسعه برنامه  ها راهبردها و سیاست 
 صبحگاهی خواندن در مدارس، آموزش کتابداران، اصلاح قوانین مرتبط با خواندن 

 های آموزش الکترونیک های کتابخوانی، پلتفرم های چندزبانه، فضای مجازی برای شبکه دی وی دی  ای، تولید گویی چندرسانه های دیجیتال، داستان کتابخانه  ها ابزارها و فناوری 

ها، ارزیابی پیشرفت مدارس در ترویج خواندن، جوایز سالانه برای معلمان، کتابداران و  آمار سالانه ملی مطالعه، پایش نرخ استفاده از کتابخانه  سازوکار ارزیابی و نظارت 
 آموزان فعال در حوزه خواندن دانش 

های غیردرسی از  ضلعی ترویج خواندن؛ پاسخ به تحولات چندفرهنگی در جامعه کره؛ تمرکز بر آموزش عنوان سه تأکید بر خانواده، مدرسه و کتابخانه به  های فرهنگی و بومی ویژگی 
 نسلی ها؛ آموزش مشارکتی بین طریق کتابخانه 

 

 1موردیگام دوم: تحلیل تطبیقی برون 
شش کشور منتخب پرداخته  ( cross-case)  موردی در این بخش، با رویکرد تطبیقی و بر اساس سیاهه تحلیلی پژوهش، به مقایسه بین 

 گذاری خواندن است.  شود. هدف از این تحلیل، استخراج الگوهای مشترک و تمایزهای راهبردی، نهادی، فناورانه و فرهنگی در اسناد سیاست می 

 
 گذاری خواندناهداف کلان اسناد سیاست .  1

سیاست  ملی  بازتاب اسناد  مختلف،  کشورهای  در  خواندن  کشورها گیری دهنده جهت گذاری  آن  اجتماعی  و  آموزشی  فرهنگی،  های کلان 
اند که نامه، اهدافی بنیادین را برای ترویج خواندن ترسیم کرده انداز یا مأموریت نسبت به مفهوم »خواندن« هستند. این اسناد، اغلب در قالب چشم 

 
1. cross-case analysis 
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دهد که هر کشور چگونه خواندن را در پیوند با اهداف  نشان می   8بیانگر سطح توجه حاکمیت به توسعه سواد و فرهنگ عمومی است. جدول  
 سازی، رفاه اجتماعی یا رشد اقتصادی تفسیر کرده است. کلانی چون عدالت آموزشی، تمدن 

 

 گذاری خواندن در کشورهای منتخبمقایسه تطبیقی اهداف کلان اسناد سیاست .  8جدول  

 هدف کلان سند کشور

 اسلامی و تحقق تمدن نوین اسلامی–ترویج خواندن آگاهانه و مفید در چارچوب سبک زندگی ایرانی (1402ایران )سند ملی 

 1404دستیابی به جایگاه ممتاز جهانی در سرانه مطالعه مفید تا افق   (1389ایران )نهضت  

 ایجاد سبک زندگی باسوادانه برای تحقق عدالت آموزشی، مشارکت اجتماعی و رفاه پایدار فنلاند 

 های تحصیلی و اجتماعیآموزان و مقابله با نابرابری های سواد پایه برای همه دانش تقویت مهارت  فرانسه

 خوانی برای گسترش عدالت فرهنگیدسترسی عمومی به کتاب و توسعه فرهنگ کتاب  برزیل

 محورالعمر و رشد اقتصادی دانش های مطالعه در میان بزرگسالان برای یادگیری مادام ارتقای عادت  سنگاپور

 ها و خواندن در میان کودکان و نوجوانانهای خواندن، و کاهش نابرابری فرهنگی از طریق کتابخانه تقویت عدالت آموزشی، توسعه مهارت  کره جنوبی

 

عنوان یک ارزش اجتماعی و فرهنگی  دهد که گرچه همه کشورها خواندن را به ، نشان می 8بررسی اهداف کلان در اسناد مطابق با جدول  
ها نسبت به نقش راهبردی خواندن متفاوت است. همانطور که مشخص شده است، کشور ایران خواندن را بیشتر در اند، اما زاویه نگاه آن پذیرفته 

سازی اسلامی تعریف کرده است، در حالی که کشورهایی مانند فنلاند و برزیل بر عدالت آموزشی و  فرهنگی و تمدن –چارچوب هویت دینی 
بر مهارت  نابرابری فرهنگی، فرانسه  بر کاهش  بر یادگیری مادام –های فرهنگی های پایه سواد، کره جنوبی  العمر و توسعه  دیجیتال و سنگاپور 

 محور تأکید دارند.دانش 
 

 های هدف در اسنادگروه  . 2

دهنده تمرکز راهبردی هر کشور بر مخاطبانی است که نیازمند گذاری خواندن، نشان های هدف در اسناد سیاست شناسایی و تعریف گروه 
که برخی دیگر، خواندن را  اند، در حالی اند. برخی کشورها تمرکز خود را صرفاً بر کودکان و نوجوانان قرار داده حمایت فرهنگی یا آموزشی ویژه 

های هدف را در میان اسناد شش تنوع و تمرکز گروه   9اند. جدول  العمر دانسته و تمام اقشار جامعه را در دامنه مخاطبان قرار داده ای مادام مسلله 
 کند.کشور مورد بررسی، مقایسه می 

 

 گذاری خواندنهای هدف در اسناد سیاست مقایسه تطبیقی گروه .  9جدول  

 های هدفگروه  کشور

 آموزان، اقشار محرومعموم مردم، با تأکید بر کودکان، نوجوانان، سالمندان، نابینایان، ناشنوایان، دانش  (1402ایران )سند ملی 

 آموزان، کودکان، بانوان، دانشجویان، سالمندان، نابینایان، ناشنوایان، معلولانویژه دانش همه اقشار جامعه، به  (1389ایران )نهضت  

 های زبانی، افراد دارای سواد پایینهای سنی؛ با تمرکز بر کودکان، نوجوانان، بزرگسالان، سالمندان، مهاجران، اقلیت تمام گروه  فنلاند 

 های دارای نابرابری آموزشیبرخوردار و گروه ویژه ابتدایی و راهنمایی؛ مناطق کم آموزان مقاطع مختلف به دانش  فرانسه

 درآمدسواد، روستاییان و اقشار کم ویژه کودکان، نوجوانان، بزرگسالان کم عموم مردم؛ به  برزیل

 مطالعه، مهاجرانهای کم ها، گروه بزرگسالان شاغل، نسل جوان، خانواده  سنگاپور

 برخوردار، معلولان، سالمندان، زندانیانهای چندفرهنگی، اقشار کم آموزان، خانواده کودکان، نوجوانان، دانش  کره جنوبی

 
شود که طیف دهد در بیشتر کشورها مثل فنلاند، کره جنوبی و ایران رویکردی فراگیر دیده می ، نشان می 9مقایسه اسناد، مطابق با جدول  

آموزان و سنگاپور بر شود. فرانسه بیشتر بر دانش وسیعی از مخاطبان از کودکان تا سالمندان، مهاجران و افراد دارای نیازهای ویژه را شامل می 
برخوردار را در اولویت های محروم مانند زندانیان، معلولان و ساکنان مناطق کم ها تمرکز دارد. همچنین برخی کشورها گروه بزرگسالان و خانواده 

شوند؛ موضوعی که در فنلاند و کره تر اجرا می تر و اثربخش های خواندن عادلانه تر تعریف شوند، سیاست های هدف متنوع اند. هرچه گروه گذاشته 
 جنوبی بارزتر است. 

 
 نهادهای مسئول و اجرایی . 3

دهنده ساختار حکمرانی فرهنگی و میزان انسجام نهادی در تحقق اهداف  گذاری خواندن نشان نهادهای مسلول و اجرایی در اسناد سیاست 
یا فرهنگ متمرکز کرده  آموزش  وزارت  را در سطح  برخی کشورها مسلولیت  با مشارکت شبکه سند هستند.  برخی دیگر  و  نهادهای اند  از  ای 
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رسانه  آموزشی،  سیاست فرهنگی،  اجرای  به  محلی،  حتی  و  پرداخته ای  خواندن  جدول  های  اسناد   10اند.  اجرای  در  مسلول  کلیدی  نهادهای 
 دهد.شده نشان می گذاری خواندن را در شش کشور بررسی سیاست 

 

 گذاری خواندنمقایسه تطبیقی نهادهای مسئول و اجرایی در اسناد سیاست .  10جدول  

 نهادهای مسئول و اجرایی کشور

های عمومی )دبیرخانه(، وزارت آموزش و پرورش، صدا و سیما، سازمان تبلیغات، وزارت علوم، وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی )رئیس(، نهاد کتابخانه  (1402ایران )سند ملی 
 های علمیه و سایر نهادهاتحقیقات و فناوری، وزارت کشور، وزارت ارتباطات، حوزه 

های عمومی، آموزش و پرورش، وزارت علوم، تحقیقات و فناوری، صدا و سیما، کانون مساجد، بسیج، سازمان تبلیغات، وزارت ارشاد، نهاد کتابخانه  (1389ایران )نهضت  
 گذاری ائمه جمعهشورای سیاست 

 هاهای نویسندگان، ناشران، رسانه ها، نهادهای محلی، انجمن ها، شهرداری وزارت آموزش و فرهنگ، آژانس ملی آموزش، مدارس، کتابخانه  فنلاند 

 ای های مدرسه وزارت آموزش ملی، شبکه مدارس، نهادهای فرهنگی وابسته به دولت، کتابخانه  فرانسه

 هاهای مدنی، نهادهای محلی، شهرداری خوانی، سازمان وزارت فرهنگ، وزارت آموزش، کمیته ملی کتاب و کتاب  برزیل

 های عمومی، بخش خصوصی، مراکز سوادآموزی بزرگسالان، وزارت آموزش، شبکه کتابخانه (NLB)ها  هیلت ملی کتابخانه  سنگاپور

 های عمومی محلیوزارت فرهنگ، ورزش و گردشگری، وزارت آموزش، کتابخانه ملی کره، کتابخانه ملی کودکان و نوجوانان، مدارس، کتابخانه  کره جنوبی

 
مدل متمرکز  :های خواندن دو الگو دارند دهد نهادهای اجرایی در سیاست ، نشان می 10بررسی نهادهای مسلول در اسناد مطابق با جدول 

ای )فنلاند، کره سالار است، و مدل مشارکتی شبکه دولتی )ایران و فرانسه( که هماهنگی بیشتری دارد اما کند و وابسته به ساختارهای دیوان 
کند. سنگاپور با سازی بیشتری ایجاد می ها، نهادهای مدنی و بخش خصوصی، انعطاف و بومی ها، کتابخانه جنوبی، برزیل( که با حضور شهرداری 

و همکاری بخش خصوصی، رویکردی کارآمد و فناورمحور دارد. در ایران، با وجود تعدد نهادها، نبود  (NLB) هامحوریت هیلت ملی کتابخانه 
 بخشی مانع اثربخشی شده است.کار مشخص و ضعف هماهنگی بین تقسیم 

 

 ها راهبردهای اجرایی و سیاست .  4
اند. هایی است که کشورها برای تحقق اهداف کلان خود انتخاب کرده روش   دهنده گذاری خواندن، نشان راهبردهای اجرایی در اسناد سیاست 

بروز می  فناورانه  یا  نقشه راه عملیاتی هر سند را تشکیل می این راهبردها گاه در قالب مداخلات فرهنگی، آموزشی، زیرساختی  دهند. یابند و 
 .کند ها و اقدامات کلیدی کشورها را در زمینه ترویج خواندن مقایسه می ، سیاست 11جدول  
 

 گذاری خواندنها در اسناد سیاست مقایسه تطبیقی راهبردهای اجرایی و سیاست .  11جدول  

 ها راهبردها و سیاست  کشور

ای، کتابخانه  ها، تبلیغات رسانه های فرهنگی، حمایت از کتابخانه زنگ خواندن در مدارس، مشاوره خواندن، تولید محتوای متنوع، ترویج شخصیت  (1402ایران )سند ملی 
 دیجیتال 

های سیار و خانگی، پیوند مطالعه با ارتقاء شغلی، تولید محتوای متناسب، نمایشگاه کتاب، تشویق وقف  ای، توسعه کتابخانه های کتابخانه ارتقای شاخص  (1389ایران )نهضت  
 کتاب 

های خواندن، گسترش همکاری محلی، برنامه »مدرسه  العمر، تولید محتوای چندزبانه، ارتقای صلاحیت معلمان، کمپین تلفیق سواد با آموزش مادام  فنلاند 
 باسواد« 

های  های خواندن، تقویت کتابخانه سازی برنامه خواندن در آموزش رسمی، توزیع کتاب رایگان، حضور نویسندگان در مدارس، ایجاد باشگاه یکپارچه  فرانسه
 ای مدرسه 

 گران خواندن، گسترش خواندن خانوادگی های ملی خواندن، آموزش تسهیل های روستایی، توسعه کمپین ها، حمایت از کتابخانه گسترش شبکه کتابخانه  برزیل

های کتابخوان، ترویج خواندن در محل کار، آموزش  ها، معرفی چهره پروژه »خواندن برای لذت«، توسعه فضای مطالعه در شهر، برگزاری جشنواره  سنگاپور
 کتابداران 

های صبحگاهی در مدارس، آموزش کتابداران، تولید محتوای چندزبانه برای مهاجران، اصلاح قوانین، تشویق  محور، برنامه های خواندن کتابخانه برنامه  کره جنوبی
 ها مشارکت خانواده 

 

دهد ایران با گذار از اقدامات ، نشان می 11گذاری خواندن مطابق با جدول  ها در اسناد سیاست مقایسه تطبیقی راهبردهای اجرایی و سیاست 
فنلاند و کره جنوبی با رویکردی مشارکتی و چندزبانه،   ها و محتوا تمرکز دارد. های نوین بیشتر بر مدارس، کتابخانه سنتی به استفاده از فناوری 

های خود را در دل آموزش رسمی و مدارس نهادینه کرده است،  فرانسه سیاست  . اند ها را محور قرار داده ها و خانواده العمر، کتابخانه آموزش مادام 
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سنگاپور نیز خواندن را به زندگی روزمره و   . های روستایی تأکید دارد های ملی و کتابخانه که برزیل بر عدالت فرهنگی از طریق کمپین در حالی 
 .کند محور دنبال می های مدرن، رویکردی اجتماعی و لذت ها و پلتفرم محیط کار پیوند زده و با جشنواره 

 
 های پشتیبانابزارها و فناوری  . 5

های کنند. ابزارهای فناورانه، از کتابخانه های فرهنگی و آموزشی ایفا می های نوین نقش مهمی در توسعه زیرساخت در جهان امروز، فناوری 
کنند تا موانع جغرافیایی، فیزیکی و اجتماعی در مسیر دسترسی به خواندن را کاهش دهند. های تعاملی، به کشورها کمک می دیجیتال تا پلتفرم 

 .گذاری خواندن شش کشور مورد بررسی شده در اسناد سیاست بینی های پیش مروری دارد بر ابزارها و فناوری  12جدول  
 

 گذاری خواندنهای پشتیبان در اسناد سیاست مقایسه تطبیقی ابزارها و فناوری .  12جدول  

 های پشتیبانابزارها و فناوری  کشور

 شدهسازی افزارهای بومی، محتوای بریل و مناسب کتابخانه دیجیتال، کتاب صوتی و گویا، سکوهای فروش الکترونیک، نرم  (1402ایران )سند ملی 

 های خانگی، کتابخانه همراه، استفاده از رسانه ملی، فضای امن مطالعه خانوادگیکتابخانه مجازی جامع زبان فارسی، کتابخانه  (1389ایران )نهضت  

 شدههای مشارکتی، ابزارهای یادگیری ساده های آنلاین، پلتفرم ای، کتابخانه های یادگیری دیجیتال، منابع چندرسانه محیط  فنلاند 

 ایهای مدرسه های سنجش سواد، شبکه کتابخانه کتابخانه دیجیتال مدارس، ابزارهای تعاملی آموزش خواندن، سامانه  فرانسه

 های سیار مجهزهای خواندن، رادیو فرهنگی، کتابخانه های موبایلی خواندن، سامانه ثبت فعالیت های کتاب دیجیتال، برنامه ایستگاه  برزیل

 های دیجیتال شهریهای خواندن، سامانه پیگیری الکترونیکی عادات مطالعه، کتابخانه ، اپلیکیشن «READ@School»پلتفرم  سنگاپور

 خوانیهای دیجیتال، شبکه مجازی کتاب های آموزش الکترونیک، کتابخانه ای، پلتفرم های چندرسانه دی وی گویی دیجیتال، دی داستان  کره جنوبی

 

ابزارها و فناوری  با جدول بررسی  دهد در فنلاند، سنگاپور و کره جنوبی فناوری بخشی ، نشان می 12های پشتیبان در اسناد مطابق 
گذاری است و با آموزش، عدالت اجتماعی و مشارکت فرهنگی تلفیق شده است. فنلاند بر یادگیری دیجیتال ساده ناپذیر از سیاست جدایی 

های الکترونیک گویی دیجیتال و کتابخانه محور و تحلیل عادات مطالعه، و کره بر داستان های داده و محتوای چندزبانه، سنگاپور بر پلتفرم 
دلیل ضعف زیرساخت، پراکندگی اند، اما به تکیه دارد. در ایران، ابزارهایی چون کتابخانه دیجیتال و کتاب گویا در سطح سیاست رکر شده 

نبوده  موفق  اجرا  در  مناسب،  محتوای  کمبود  و  به نهادی  به اند.  فقط  نه  را  فناوری  که  کلی، کشورهایی  به طور  بلکه  ابزار،  عنوان عنوان 
 اند.تری به دست آورده اند، نتایج موفق چارچوب پشتیبان سیاست فرهنگی دیده 

 
 سازوکار نظارت و ارزیابی . 6

گذاری فرهنگی است. بدون سازوکار دقیق پایش، اسناد راهبردی به های کلیدی موفقیت در سیاست نظام ارزیابی و نظارت، یکی از مؤلفه 
به مقایسه نحوه طراحی ساختار ارزیابی، پایش، و بازنگری در اسناد ملی خواندن    13یابند. جدول  پیگیری تقلیل می سطح شعار و اهداف غیرقابل 

 .پردازد در شش کشور می 

 

 گذاری خواندنمقایسه تطبیقی سازوکار نظارت و ارزیابی در اسناد سیاست .  13جدول  

 سازوکار نظارت و ارزیابی کشور

 دهی به شورای عالی انقلاب فرهنگی سال، گزارش   پنج تشکیل کارگروه ملی و استانی، ارزیابی فصلی، پیمایش ملی عادات خواندن، بازنگری سند هر   (1402ایران )سند ملی 

 دهی به شورای فرهنگ عمومیای، گزارش های کتابخانه ماهه، رصد شاخص تشکیل کمیته دائمی ملی و استانی، پایش عملکرد شش  (1389ایران )نهضت  

 ، پایش مستمر (PISA, PIRLS, ICILS) المللی های بین های ملی و محلی برای چندسوادیتی، همکاری با مراکز پژوهشی، استفاده از داده تعریف شاخص  فنلاند 

 دهی داخلی در وزارت آموزشآموزان، سیستم گزارش نظارت توسط بازرسان آموزشی، ارزیابی سالانه مدارس، سنجش سواد دانش  فرانسه

 نهادهای مردم ها، تعامل با نهادهای محلی و سازمان های کتابخانه ها، استفاده از داده پایش استانی، ارزیابی سالانه کمپین  برزیل

 هاهای سالانه هیلت ملی کتابخانه صورت مستمر، گزارش ها به های خواندن، ارزیابی عملکرد برنامه های الکترونیکی از پلتفرم تحلیل داده  سنگاپور

 محور، جوایز رسمی برای عملکرد برتر کتابداران و مدارسهای مدرسه ها، ارزیابی برنامه آمار سالانه مطالعه، سنجش نرخ استفاده از کتابخانه  کره جنوبی

 
های  دهد کشورهای موفق مثل فنلاند، کره جنوبی و سنگاپور از نظام ، نشان می 13مقایسه تطبیقی سازوکار نظارت و ارزیابی مطابق با  

هایی برای مدارس و های دقیق، ارزیابی میدانی و حتی مشوقکنند؛ با شاخصمحور و چندسطحی برای پایش خواندن استفاده میعلمی، داده
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به گزارش بیشتر  ایران  مقابل،  در  نظام شاخصکتابداران.  و  است  متکی  ستادی  و  اداری  بنابراین  های  ندارد،  کارآمد  میدانی  ابزار  و  گذاری 
گذاری  پذیر و پایش مستمر عامل کلیدی موفقیت کشورها در سیاستهای سنجشطور کلی، شاخص کند. بهها جنبه صوری پیدا میارزیابی

 خواندن است. 

 
 های فرهنگی و بومی در اسناد ویژگی .  7

ها، توان ردپای ارزش گذاری، بازتابی از بافت فرهنگی، تاریخی، زبانی و اجتماعی کشور خود است. در اسناد خواندن نیز می هر سند سیاست 
های بومی را مشاهده کرد؛ از تأکید بر دین، هویت ملی و عدالت اجتماعی گرفته تا چندزبانگی، چندفرهنگی و مشارکت محلی. باورها و نگرش 

 کند.های فرهنگی و بومی هر یک از اسناد ملی خواندن در شش کشور را مقایسه می ویژگی   14جدول  
 

 گذاری خواندنهای فرهنگی و بومی در اسناد سیاست مقایسه تطبیقی ویژگی .  14جدول  

 های فرهنگی و بومیویژگی  کشور

 های مذهبی )مساجد، روحانیت( سازی اسلامی، مقابله با تهاجم فرهنگی، سبک زندگی دینی، استفاده از ظرفیت ایرانی، تمدن –تأکید بر هویت اسلامی  (1402ایران )سند ملی 

 خوانی، تأکید بر سنت وقف فرهنگیهای اسلامی با ترویج کتاب عنوان کنش اخلاقی و دینی، توجه به عدالت فرهنگی، تلفیق ارزش خواندن به  (1389ایران )نهضت  

 نسلی، مشارکت محلیتأکید بر چندسوادیتی، چندزبانگی )فنلاندی، سوئدی، سامی، رومانی، کارلیایی(، برابری جنسیتی، یادگیری بین  فنلاند 

 خواهیعنوان ابزار وحدت ملی، استفاده از نویسندگان و ادبیات ملی در مدارس، پیوند خواندن با فرهنگ جمهوری تمرکز بر زبان فرانسوی به  فرانسه

 توجه به اقوام بومی، فقرزدایی فرهنگی، مشارکت جوامع محلی، عدالت فرهنگی، تقویت نقش خانواده در خواندن جمعی برزیل

 ایترویج هویت ملی چندقومیتی، تلفیق فرهنگ آسیایی و جهانی، استفاده از فضاهای شهری برای خواندن، پیوند خواندن با شایستگی حرفه  سنگاپور

 های خواندن نسلی، ادغام مهاجران از طریق برنامه پاسخ به تحولات چندفرهنگی جامعه، تمرکز بر نهاد خانواده و مدرسه، آموزش مشارکتی بین  کره جنوبی

 
ویژگی  تطبیقی  جدول  مقایسه  با  مطابق  بومی  و  فرهنگی  می   14های  سیاست نشان  کشور  هر  و دهد  فرهنگی  بافت  با  را  خواندن  های 

فنلاند بر   بیند. ایران آن را با دین، اخلاق و هویت اسلامی پیوند زده و خواندن را ارزش معنوی و تمدنی می  اجتماعی خود هماهنگ کرده است. 
داند. سنگاپور و کره جنوبی خواندن را در  سواد چندگانه و چندزبانگی تأکید دارد و برزیل خواندن را ابزار عدالت اجتماعی و انسجام فرهنگی می 

فرانسه نیز   چندفرهنگی. –شهری و کره با رویکرد آموزشی –اند؛ سنگاپور با نگاه اقتصادی زندگی روزمره خانواده، مدرسه و محله نهادینه کرده 
مثابه کنش فرهنگی و ترند که خواندن را فراتر از مهارت، به خواندن را با زبان ملی و میراث ادبی پیوند داده است. در مجموع، کشورهایی موفق 

 اند.سازوکار هویتی بازتعریف کرده 
 

 گیریبحث و نتیجه 

دهد که رویکرد هر کشور به مقوله »خواندن« تابعی از ساختار  گذاری خواندن در کشورهای منتخب نشان می تحلیل تطبیقی سیاست 
پیش فرهنگی،   به  توجه  با  کشور،  هر  است.  خود  خاص  فناورانه  و  آموزشی  اهداف کلان  زمینهنهادی،  و  اجتماعی  نیازهای  تاریخی،  های 

 هایی متمایز در زمینه ترویج خواندن تدوین کرده است. توسعه، سیاست 

اند. برای مثال، فنلاند  های تاریخی و نهادی خود عمل کردهگذاری خواندن بر اساس زمینههمچنین مشخص شد که کشورها در سیاست 
ای گسترده، توانسته است دسترسی همگانی به منابع مطالعه را تضمین کند. این امر نشان  با تکیه بر اصل برابری آموزشی و نظام کتابخانه

از پیش دهد که وجود شبکه می نهادهای فرهنگی و آموزشی، یکی  از   های ترویج مطالعه است.های موفقیت در سیاستشرطای منسجم 

های مطالعه شهروندان استفاده کرده و از این طریق کاوی برای رصد عادتهای دیجیتال و دادهسنگاپور نیز با رویکردی فناورانه، از برنامه
محوری در  روشنی بیانگر اهمیت انسجام نهادی و دادهها را بر مبنای شواهد واقعی جامعه تنظیم کند. این دو تجربه به توانسته است سیاست 

 گذاری خواندن هستند. سیاست 
دهند که  فرانسه برخلاف این دو کشور، بیشترین تمرکز را بر کیفیت آموزش و تربیت معلمان گذاشته است. اسناد این کشور نشان می

عنوان محور اصلی در توسعه فرهنگ مطالعه شناخته شده است. این رویکرد تأکید  تقویت توانمندی معلمان و تولید منابع درسی استاندارد، به 
 .های ترویج مطالعه پایدار نخواهند بودکند که بدون توجه به زنجیره آموزش رسمی، سیاست می

طور مستقیم با توسعه اقتصادی و ارتقای سرمایه انسانی پیوند زده های خواندن را به ای از کشوری است که سیاستکره جنوبی نمونه 
رقابت  افزایش  برای  ابزاری  بلکه  فرهنگی،  فعالیت  یک  صرفاً  نه  را  خواندن  کشور  این  از  است.  استفاده  است.  کرده  تلقی  جهانی  پذیری 

نوین آموزشی و ترویج کتابفناوری از سنین پیش های  از ویژگیخوانی  این سیاست دبستانی،  این تجربه اهمیت نگاه  های برجسته  هاست. 
 کند.محور به خواندن را برجسته می توسعه 
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اند. در ایران، خواندن ریل اسناد تر با رویکردی فرهنگی و هویتی به خواندن نگریستهدر مقابل، کشورهایی مانند ایران و برزیل بیش
های ارزیابی روشن، مانع  ایرانی تعریف شده است، اما پراکندگی نهادی و فقدان شاخص–فرهنگی و دینی و در پیوند با سبک زندگی اسلامی

های عمومی و ها از طریق گسترش کتابخانه تحقق اهداف این اسناد بوده است. در برزیل، تأکید اصلی بر عدالت فرهنگی و کاهش نابرابری 
 .ها را کاهش داده استها و ناپایداری نهادی، اثربخشی این برنامه حمایت از نشر بومی بوده، اما ضعف در تداوم سیاست 

مقایسه این  می از  سیاست ها  در  موفقیت  که  گرفت  نتیجه  است:توان  کلیدی  اصل  سه  مستلزم  خواندن  )نمونه   گذاری  نهادی  انسجام 
 ای )نمونه کره جنوبی(.های مطالعه به اهداف کلان توسعه فنلاند و سنگاپور(، تمرکز بر کیفیت آموزش )نمونه فرانسه(، و پیوند دادن سیاست 

 شود. های مصوب و اجرای واقعی می فقدان هر یک از این اصول، همانند ایران و برزیل، منجر به شکاف میان سیاست

سیاست  که  داد  نشان  حاضر  پژوهش  به نتایج  که  بود  خواهد  اثربخش  زمانی  خواندن،  میان  گذاری  و  شود  طراحی  چندبُعدی  صورت 
عنوان یک مهارت آموزشی یا فعالیت ای پیوند برقرار کند. کشورهایی که به خواندن تنها به های فرهنگی، آموزشی، فناورانه و توسعه حوزه

نگریسته بودهفرهنگی  موفق  توانستهاند، کمتر  که  مقابل، کشورهایی  در  مشارکتاند سیاست اند.  و  فناورانه  را شواهدمحور،  محور های خود 
نهادینه در  بیشتری  توفیق  کنند،  داشته تنظیم  مطالعه  فرهنگ  یکپارچه سازی  بدون  که  است  این  اصلی  پیام  ایران،  برای  نهادی، اند.  سازی 

شاخص  پایشتعریف  بومیهای  و  سیاست پذیر  اهداف  سازی  تحقق  و  اسناد  تدوین  میان  فاصله  جدید،  نسل  واقعی  نیازهای  اساس  بر  ها 
 همچنان باقی خواهد ماند. 

گذاری متمرکز بوده و به ارزیابی اثربخشی واقعی اجرای این هایی همراه است. این مطالعه بر سطح سیاستاین پژوهش نیز با محدودیت
استسیاست  نپرداخته  فرهنگی  و  اجتماعی  بسترهای  در  می.  ها  پیشنهاد  پژوهشبنابراین،  در  ارزیابیشود  آینده،  مطالعه های  میدانی،  های 

 های خواندن مورد توجه قرار گیرد. ها( در فرآیند اجرای سیاست نفعان )نهادها، معلمان، خانوادهتجارب اجرایی، و تحلیل مشارکت ری
یافته به  توجه  بهبا  مجموعهدست های  نیازمند  کشور  در  مطالعه  فرهنگ  ارتقای  که  است  روشن  و آمده،  هماهنگ  اقدامات  از  ای 

گیری تواند مبنای تصمیمشود که میهای پژوهشی آتی ارائه میای از پیشنهادات کاربردی و زمینهنگرانه است. در این راستا، مجموعه آینده
 و پژوهشگران قرار گیرد.   گذارانسیاست 

 پیشنهادات کاربردی به شرح زیر است:

گذاری،  ها جلوگیری کرده و سیاست ای بودن فعالیت کننده در حوزه ترویج مطالعه که از تداخل وظایف و جزیره ایجاد یک نهاد ملی هماهنگ  .1
 .اجرا و ارزیابی را یکپارچه سازد 

 .محور پذیر ملی برای ارزیابی فرهنگ مطالعه در سطوح سنی و جغرافیایی مختلف، با استفاده از ابزارهای داده های سنجش تدوین شاخص  .2

های ترویج مطالعه آزاد از طریق گنجاندن زمان مشخص برای خواندن داوطلبانه در مدارس و  همسوسازی برنامه درسی رسمی با سیاست  .3
 .ها دانشگاه 

ای باز  های کتابخانه برخوردار )مانند سامانه ویژه در مناطق کم های فناوری برای دسترسی برابر به محتوای خواندنی دیجیتال، به توسعه زیرساخت  .4
 .های بومی( و اپلیکیشن 

 .های حمایتی های آموزشی و شبکه سازی مطالعه از طریق برنامه عنوان کنشگران اصلی فرهنگ توانمندسازی معلمان، کتابداران و والدین به  .5

 .های ترویج خواندن متناسب با زبان، سبک زندگی، نیازها و هویت فرهنگی اقوام مختلف ایرانیسازی محتوا و روش بومی  .6

 های آینده به شرح زیر است: پیشنهادات برای پژوهش

 .هاآموزان و خانواده ای دانش های خواندن بر رفتار مطالعهانجام مطالعات میدانی درباره تأثیر واقعی سیاست  .1

 .ترفرهنگی برای ارائه الگوهای بومی –سطح اقتصادیمقایسه ایران با کشورهای هم .2

ها در  کارگیری آنهای مطالعه نسل جدید و چگونگی به های دیجیتال در تغییر عادت های اجتماعی و فناوریمطالعه نقش رسانه  .3
 .های ترویج مطالعهسیاست 

واقع  و  تطبیقی  بازنگری  کنار  در  راهبردها،  این  میاجرای  فعلی،  اسناد  در  چشمبینانه  فرهنگی،  تواند  سواد  ارتقای  برای  تازه  اندازی 
 .کنشگری اجتماعی و توسعه پایدار فرهنگی در ایران فراهم آورد

 
 ملاحظات اخلاقی 

  پیروی از اصول اخلاق پژوهش 
 اند و این موضوع مورد تأیید نویسنده است. اصول اخلاقی را در انجام و انتشار این پژوهش علمی رعایت نموده گاننویسند

 
 تعارض منافع 

 بنا بر اظهار نویسندگان این مقاله تعارض منافع ندارد. 
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 حامی مالی 
 ( انجام شده است. SCU.EI1404.36814:  پژوهانه این تحقیق با حمایت مالی دانشگاه شهید چمران اهواز )شماره  

 

 مشارکت نویسندگان 

 اند. تمام نویسندگان در انجام این پژوهش به یک اندازه مشارکت داشته 

 
 سپاسگزاری 

 نمایند. نویسندگان این پژوهش از داوران محترم به خاطر ارائه نظرهای ساختاری و علمی سپاسگزاری می 
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