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 چكيده
هم:هدف ها نامههاي مستخرج از چكيده پايانخواني كليدواژههدف از پژوهش حاضر بررسي ميزان

.باشدمي» هاي ايراننامهچكيده پايان«سازان در پايگاه توسط متخصصان موضوعي با توصيفگرهاي نمايه
و روش استفاده شده تحليل محتوا است:روش ي يك سـياهه وارسـ. پژوهش حاضر از نوع كاربردي

افزون بـر ايـن، از متخصصـان. معيار براي بررسي ابعاد پژوهش مورد استفاده قرار گرفته است32متشكل از
جامعـه آمـاري پـژوهش. هاي مورد بررسي نيز براي انجام پژوهش بهـره گرفتـه شـده اسـت موضوعي حوزه

 1368-1385از سـال) ركـورد 74500(هاي ايـران نامه ركوردهاي موجود در پايگاه اطلاعاتي چكيده پايان
و. است و مهندسـي با اسـتفاده از فرمـول تعيـين حجـم نمونـه از هـر حـوزه علـوم انسـاني، علـوم پايـه، فنـي

شدركورد به روش تصادفي طبقه 100كشاورزي  .اي انتخاب
همنامهاي چكيده پايانهاي كليدواژهتعداد گروهكه بين ها نشان داد يافته:هايافته و آها بانخواني ها

و همچنين بين تعداد كليدواژه و تعداد توصـيفگرها نيـز رابطـه معنـي توصيفگرها داري وجـود هاي مستخرج
و همچنين دورهدر حوزه. دارد هـاي خـواني كليـدواژه هاي زمـاني مختلـف بـين هـم هاي موضوعي مختلف

توصـيفگرها در مقايسـه بـا تـر از طريـق بـيش ابيبازي. داري وجود دارد مستخرج با توصيفگرها تفاوت معني
منظـور افـزايش ارتبـاط بـين هـايي را نشـان داد كـه بـه، اثربخشـي طـرح مسـتخرج از چكيـده هـاي كليدواژه

درصــد26/50از نظــر نظــام دســتوري،. اســت گرفتــهموضــوع در ايــن پايگــاه صــورت توصــيفگرهاي هــم
تك74/49واژه، صورت تركيب توصيفگرها به و درصد2/93واژه، درصد به8/6مفرد صورت جمع درصد

.اندتهيه شده
مييافته:ارزش/اصالت و مديران تواند به نمايههاي اين پژوهش  هـاي نامـهانيپادهيچك گاهيپاسازان

و ضـعف در نمايـه رانيا و همچنـين همكـاري بـا متخصصـان نامـه سـازي پايـان در شناسايي نكات قـوت هـا
.سازي مدارك كمك كندموضوعي نمايه

.هاي ايران نامه ها، توصيفگرها، پايگاه چكيده پايان ها، كليدواژهنامهسازي، پاياننمايه:هاليدواژهك
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Pp.  477-494                                         494–477صص
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 مقدمه

را. رسـاني اسـت كاركردهـاي اصـلي مراكـز اطـلاع بازيابي اطلاعات يكي از عصـر حاضـر

توليد علم با سرعت بسيار زيادي در سراسر دنيا درحـال پيشـرفت. اندعصر انفجار اطلاعات ناميده

و نظام و است و غيرپيوسـته الكترونيكـي دامنـه گسـترش توليـدات علمـي را افـزايش هاي پيوسته

م از. يسر كرده استسرعت دسترسي به آن را در زماني اندك و دانـش بشـري جـز پيشرفت علـم

و استفاده بهينه از آن ميسر نخواهد بود و فعلي .طريق دسترسي به اطلاعات قبلي

و امكـان دسـتيابي هـا، اطـلاع از وجـود آن نامهبا توجه به اهميت محتواي اطلاعاتي پايان هـا

و مستمر به محتواي اطلاعاتي آن از. برخـوردار اسـت هـا از اهميـت خاصـي سريع ايـن مهـم جـز

و پردازش اطلاعات ايـن مـدارك در قالـب پايگـاه اطلاعـاتي ميسـر نيسـت  در. طريق سازماندهي

و فنــاوري اطلاعــات ايــران بــر آن شــد تــا ســازي از طريــق نمايــه همــين راســتا پژوهشــگاه علــوم

سـازي ايـن منـابع بـه شـيوه نمايه. اندازي كند را راه» هاي ايراننامهپايگاه چكيده پايان«ها نامه پايان

و با استفاده از زبان تركيبي  و طبيعـي(همارا منـابع اصـلي انتخـاب. شـود انجـام مـي) كنتـرل شـده

ازتوصيفگرها عبارت چكيده بـه عناصـر اطلاعـاتي هـر ركـورد 1368از سال(عنوان، چكيده: اند

و چنــد-يهــاي موضــوعي دو زبانــه انگليســ، فهرســت منــدرجات، فرهنــگ)اضــافه شــد فارســي

).1381معمارطلوعي،( اصطلاحنامه

از عنـوان هاي ايران، چكيـده بـه نامهدر پايگاه چكيده پايان طور كه ذكر گرديد؛ همان يكـي

براينكـه چكيـده عـلاوه. هـا اسـت نامـه سـازي پايـان هنگام نمايـه منابع اصلي انتخاب توصيفگرها به

بهاي كمكي در بازيابي اطلاعامنزله وسيله به . رود كـار مـي عنوان ابزار بهبود نمايـه نيـز بـهت است؛

ميسازي با واژگان كنترل شده از واژهدر نظام نمايه در هاي چكيده تـوان بـراي افـزايش بازيافـت

ناپــذير هــدف هــاي چكيــده جــزء جــدايي هــاي جديــد، واژهدر موضــوع. بازيــابي بهــره گرفــت

عنـوان واژگـان هاي موضوعي مناسـبي بـهلاحدر برخي موارد، احتمال دارد اصط. وجوست جست

وجـو وجـو براسـاس توصـيفگرها، جسـت جاي جسـت كنترل شده انتخاب نشده باشد؛ در نتيجه به

ميبراساس زبان طبيعي متن چكيده ).1378پائو،(هاي بهتر مفيد باشد تواند در بازيابيها

در علي سـازي مـدارك از دو زبـاني نمايهبرا»هاي ايراننامهپايگاه چكيده پايان«رغم اينكه

و كنترل شده بهره گرفته شده است، اما ميزان بهـره  سـازي گيـري از زبـان طبيعـي در نمايـه طبيعي
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اي كه وجود مشكل در اين زمينه ممكن اسـت گونه منابع موجود در اين پايگاه مشخص نيست؛ به

تـاكنون. گيـران شـود بـه بهـره مانع ايفاي رسالت اصلي اين پايگـاه، يعنـي ارائـه بهتـرين خـدمات 

و اهميت كليدواژه) 1382(پژوهشي توسط ايرانشاهي  هـا در نامـه هـاي عنـوان پايـان در زمينه نقش

و اشاعه اطلاعات اين منابع انجام شده استفعاليت اما، پژوهشي در زمينـه نقـش. هاي سازماندهي

و اشـاعه ليـت هـا در فعا نامـه هـاي موجـود در چكيـده پايـانو اهميت كليـدواژه  هـاي سـازماندهي

. اطلاعات صورت نگرفته است

در هــاي موجــود در چكيــدهاز كليــدواژه» هــاي ايــراننامــهچكيــده پايــان«در پايگــاه  هــا نيــز

و آگاهي از ميزان اسـتفاده از كليـدواژه. سازي مدارك استفاده شده استنمايه هـاي براي اطمينان

همچكيده؛ در اين پژوهش سعي شده است تا  هـا هاي مسـتخرج از چكيـده خواني كليدواژهميزان

هـاي ايـران نامهسازي چكيده پايانسازان در نمايهداده شده توسط نمايه با توصيفگرهاي اختصاص

.مورد بررسي قرار گيرد

 اهداف پژوهش

هـاي مسـتخرج از چكيـده خـواني كليـدواژه هدف اصلي پـژوهش حاضـر تعيـين ميـزان هـم

ــان ــهپايـ تونامـ ــا ــه هـ ــيفگرهاي نمايـ ــا توصـ ــان موضـــوعي بـ ــاهســـط متخصصـ ــازان در پايگـ  سـ

و براي رسـيدن بـه ايـن هـدف، اهـداف فرعـي.است» هاي ايران نامهچكيده پايان« در همين راستا

:زير مورد توجه قرار گرفت

ي مسـتخرج از چكيـده بـر تعـداد توصـيفگرهاي هـا دواژهيـكلتعيين تأثير افـزايش تعـداد•

؛سازانهينما

ي هـا حـوزهدر سـازانهي ـنماي چكيده با توصـيفگرهايها دواژهيكلي خوانهمميزان تعيين•

و ي زماني مختلف؛ها دورهدر همچنينموضوعي مختلف

و توصـيفگرهاي هـا دواژهيـكلتعيين ميزان بازيابي با استفاده از• در سـازانهي ـنماي چكيـده

 پايگاه اطلاعاتي؛

و تعيـين ميـزان انسـجام بـين• و متخصصـان سـازانهي ـنماتعيين نظام دستوري توصـيفگرها

.موضوعي
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 هاي پژوهش فرضيه

همنامهاي مستخرج از چكيده پايانهاي كليدواژهبين تعداد گروه.1 و ميزان هـا خـواني آن ها

.دار وجود دارد سازان رابطه معنيبا توصيفگرهاي نمايه

و تعداد توصـيفگرهاي اختصـاصهابين تعداد كليدواژه.2 دار يافتـه رابطـه معنـيي مستخرج

.وجود دارد

ــا توصــيفگرهاي نمايــه خــواني كليــدواژهبــين هــم.3  ســازان در هــاي مســتخرج از چكيــده ب

.دار وجود دارد هاي موضوعي مختلف تفاوت معنيحوزه

ي موضـوعي هـا هـاي حـوزه نامههاي مستخرج از چكيده پايانبين ميانگين تعداد كليدواژه.4

. دار وجود دارد مختلف تفاوت معني

ــا توصــيفگرهاي نمايــه خــواني كليــدواژهبــين هــم.5  ســازان در هــاي مســتخرج از چكيــده ب

. دار وجود دارد هاي زماني مختلف تفاوت معنيدوره

و ميـزان بازيـابي بـا بين ميزان بازيـابي بـا اسـتفاده از كليـدواژه.6 هـاي مسـتخرج از چكيـده

.دار وجود دارد سازان تفاوت معنييهتوصيفگرهاي نما

 هاي اساسي پرسش

 اند؟هاي مستخرج از چكيده گزينش شدهچند درصد توصيفگرها از كليدواژه.1

 توصيفگرها از نظر نظام دستوري چگونه هستند؟.2

و متخصصان موضوعي وجود دارد؟چه ميزان انسجام بين نمايه.3  سازان

 پيشينه

و مـرتبط بـا هاي زيادي در سراسرتاكنون پژوهش و مسـايل جنبـي جهان پيرامون اين حوزه

و اهميـت آن اما در مورد كليدواژه. آن انجام شده است و نقـش هـا در هـاي مسـتخرج از چكيـده

و مـرور برخـيبا. تر مطالعه شده استسازماندهي مدارك، كم وجوداين، در اين بخش به بررسي

بهپژوهش نس هاي انجام شده در اين حوزه كه ميطور .شودبي با اين پژوهش ارتباط دارند، اشاره

ــيدر ــه پژوهش ــيفگرهاي نماي ــان توص ــاق مي ــزان انطب ــدواژه مي و كلي ــازان ــوان س ــاي عن  ه

و روان نامهپايان و عـروق پزشـكي توسـط انصـاري هاي دكتري تخصصـي كودكـان، زنـان، قلـب
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از. مورد بررسي قرار گرفت) 1379( و بـا اسـتفاده از سـياههنعنـوان پايـان 506اطلاعات لازم امـه

شدوارسي جمع و3/70نتايج نشان داد كـه در مجمـوع. آوري درصـد انطبـاق ميـان توصـيفگرها

. هاي عنوان وجود داردكليدواژه

و توصــيفگرهاي خــواني كليــدواژهميــزان هــم پژوهشــيدر) 1382(ايرانشــاهي هــاي عنــوان

انامهچكيده پايان«سازان در پايگاه نمايه جامعـه پـژوهش شـامل همـه. را بررسـي كـرد» يـران هاي

 هــاي موضــوعي مختلــف در حــوزه 1381ركوردهــاي موجــود در ايــن پايگــاه از آغــاز تــا ســال 

و هنـر( و مهندسـي، كشـاورزي هـاي يافتـه. بـود) علوم انسـاني، علـوم پايـه، علـوم پزشـكي، فنـي

ي مـورد بررسـي تفـاوت هـا هـاي عنـوان در حـوزه پژوهش نشان داد كـه بـين ميـانگين كليـدواژه 

و معني هـاي عنـوان تشـكيل سـازان را كليـدواژه درصد توصـيفگرهاي نمايـه45داري وجود دارد

هممي مي67خواني نسبي، اين رقم به دهند كه با در نظر گرفتن .يابددرصد افزايش

ــزان ــر مي ــي ديگ ــمدر پژوهش ــوانيه ــدواژه خ ــا كلي ــي ب ــالات علم ــندگان مق ــاي نويس ه

و الانسـو-سـازان بـه ايـن مقـالات توسـط گيـل اختصاص يافته از سوي نمايـه توصيفگرهاي  ليـوا

شد) 2007(1اَرويو كـَب2هـاي ايسـتا مقالـه از پايگـاه 640جامعه پژوهش. بررسي و4، اينسـپك3،

-درصـد كليـدواژه25پس از انجام مقايسه، نتايج پـژوهش نشـان داد كـه. در نظر گرفته شد5ليزا

و توســط نويســندگان هــم هــاي اختصــاص يافتــه خــواني نســبي بــا درصــد هــم21خــواني كامــل

هم. توصيفگرها دارند و كامـل بـا هـم با محاسبه خـواني بـين درصـد هـم46ديگـر، خـواني نسـبي

و توصيفگرها وجود داردكليدواژه .ها

و منابع مرتبط با نمايه به و چكيـده طور كلي، پس از بررسي متون و سـازي نويسـي در داخـل

ــر بررســي ميــزان هــم رج از ايــران مــيخــا  خــوانيتــوان گفــت كــه تأكيــد همگــي ايــن متــون ب

و كليدواژهكليدواژه امـا، پژوهشـي. سازان استهاي نويسندگان با توصيفگرهاي نمايههاي عنوان

.سازان انجام نشده استهاي چكيده با توصيفگرهاي نمايهخواني كليدواژهدر مورد ميزان هم

 روش پژوهش

و از نظـر روش، تحليـل محتـوا اسـت پژو آمـاري جامعـه. هش حاضر از نظر نـوع كـاربردي

 
1. Gil-Leiva & Alonson-Arroyo  2. ISTA 
3. CAB 4. INSPEC                        5. LISA 
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 از سـال» هـاي ايـران نامـه چكيـده پايـان«اسـت كـه در پايگـاه نامـه عنـوان پايـان 74500پژوهش،

و كشـاورزي 1385-1368 و مهندسـي در چهار حوزه موضوعي علـوم انسـاني، علـوم پايـه، فنـي

. اي در دو مرحلـه اسـتفاده شـد گيري تصادفي طبقـه پژوهش از روش نمونهدر اين. اندذخيره شده

در ادامـه، بـا. هاي موضوعي به عنوان طبقـات جامعـه در نظـر گرفتـه شـد در مرحله نخست حوزه

و كرجسـي  حجـم نمونـه مربـوط بـه هـر طبقـه)1382ديـاني،(1استفاده از فرمول كهن، مورگـان

pبنـابراين مقـدار؛وجـود نداشـتpتخمين مناسبي بـراي قبلي هايپژوهشدرچون. محاسبه شد

ممكن براي انجـام پـژوهشهترين حجم نمونترتيب، بيش درنظر گرفته شد كه بدين05/0مساوي

و96/1معـادلx،05/0همچنـين مقـدار خطـاي حاصـل از بـرآورد آمـاري. دست آمده اسـت به

شد01/0نيز برابرd مقدار طـور جداگانـه اساس حجـم نمونـه در هـر طبقـه بـه براين. درنظر گرفته

و مهندسـي95ركـورد، علـوم پايـه95علـوم انسـاني كـه بـراي محاسبه شـده   100ركـورد، فنـي

و كشاورزي . دست آمدبه ركورد94ركورد،

هاي هر حوزه در مراحل بعد، حجم نمونه مربوط به هر طبقه بـا براي امكان مقايسه بهتر يافته

شد 100اندكي تغيير،  هـاي در مرحله دوم پژوهش، از هـر حـوزه موضـوعي، رشـته. درنظر گرفته

عنوان طبقات مورد نظر جامعه پژوهش مـورد بررسـي قـرار تحصيلي موجود در دانشگاه بيرجند به

هـاي موضـوعي مختلـف بـراي بررسـي دليل اصلي اين كار دسترسي به متخصصان حوزه. گرفتند

و تعيين كليدواژهچكيده آنها ها . ها بودتوسط

ايـن سـياهه. ابزار گردآوري اطلاعات مورد نياز بـراي ايـن پـژوهش، سـياهه وارسـي اسـت

ــه و الانســو اَرويــو-هــاي ســياهه وارســي دو پــژوهش گيــل وارســي برمبنــاي مقول و) 2007(ليــوا

و پرسشو نيز اهداف، فرضيه) 1382(ايرانشاهي 32هاي پژوهش حاضر طراحي شد كـه شـامل ها

شـده در بـين هـاي تهيـه نامـه پايـان هـا، چكيـده هاي چكيـده منظور استخراج كليدواژهبه. يار بودمع

هـاي موضـوعي مـورد بررسـي متخصصان موضوعي هر رشته در سطح دانشگاه بيرجند در حـوزه 

هـاي موضـوعي محـدوديتي در لازم به ذكر است كه براي اسـتخراج تعـداد كليـدواژه. توزيع شد

.نظر گرفته نشد

1 . Cohen, Morgan & Kerjcie 

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

64
55

73
0.

13
90

.1
7.

3.
5.

5 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 p

ub
lij

.ir
 o

n 
20

25
-0

7-
18

 ]
 

                             6 / 18

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.26455730.1390.17.3.5.5
https://publij.ir/article-1-124-fa.html


483 

...سازان درهاي مستخرج از چكيده با توصيفگرهاي نمايهميزان همخواني كليدواژه

ها يافته

و سـؤال در اين قسمت هر يك از فرضيه هـاي آمـاري قـرار هـاي پـژوهش مـورد تحليـل هـا

و نتايج در قالب جداول ارائه شده است .گرفته

و ميـزان هـم نامهاي چكيده پايانهاي كليدواژهبين تعداد گروه رابطه1در فرضيه خـواني هـا

قرها با توصيفگرهاي نمايهآن بـراي آزمـون ايـن فرضـيه از آزمـون . ار گرفتسازان مورد بررسي

بـين05/0هـا نشـان داد كـه در سـطح، يافتـه1با توجه بـه جـدول. استفاده شد1همبستگي كندال

و ميـزان هـم نامه اي چكيده پايانهاي كليدواژهتعداد گروه هـا بـا توصـيفگرها رابطـه خـواني آن ها

 ).r=995/0؛value-p=000/0(داري وجود دارد معني

و آزمون رابطه معني.1جدول  اي چكيده هاي كليدواژهداري بين تعداد گروه توزيع فراواني

آنو ميزان هم  سازان ها با توصيفگرهاي نمايهخواني

rvalue-p ميانگين انحراف معيار متغيرها

و نسبي(خوانيهم  98/573 279/956)كامل
995/0000/0

 53/1014 596/493هاتعداد كليدواژه

و نامـه هـاي مسـتخرج از چكيـده پايـان پژوهش، رابطه بـين تعـداد كليـدواژه2 در فرضيه هـا

در ايـن فرضـيه، بـراي اطـلاع از وجـود هرگونـه. تعداد توصيفگرهاي اختصاص يافته بررسي شـد 

مشـاهده2طوركـه در جـدول همـان. سـتفاده شـدا2پيرسـون دار، از آزمون همبسـتگي رابطه معني

و تعــداد بــين تعــداد كليــدواژه05/0هــا نشــان داد كــه در ســطح شــود، يافتــه مــي هــاي مســتخرج

 ).r=0/179؛ p-value= 0/000(داري وجود دارد توصيفگرهاي اختصاص يافته رابطه معني

و آزمون رابطه معني.2جدول  داري بين تعدادكليدواژهاي مستخرج از چكيده توزيع فراواني

 سازاناي نمايهو تعداد توصيفگره

rvalue-p انحراف معيار ميانگين فراواني متغيرها

01/565/1 400هاكليدواژه
179/0000/0

76/469/1 400توصيفگرها

1. Kendall                             2. Pearson 
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ــيه در ــي3فرض ــاوت معن ــين دار تف ــم ب ــوانيه ــدواژه خ ــا كلي ــده ب ــتخرج از چكي ــاي مس ه

بـراي اطـلاع از وجـود يـا. هاي موضوعي مختلف آزمون شـد سازان در حوزهتوصيفگرهاي نمايه

بهداري، داده عدم وجود هر گونه تفاوت معني بـه دليـل عـدم-دست آمده از سـياهه وارسـي هاي

. با يكـديگر مقايسـه شـدند1با استفاده از آزمون ناپارامتري كروسكال واليس-هابرابري واريانس

)3جدول(

هـا بـا نامـه هـاي مسـتخرج از چكيـده پايـان خـواني كليـدواژه هـا نشـان داد كـه بـين هـم يافته

 داري وجــود دارد تفــاوت معنــي05/0هــاي موضــوعي مختلــف در ســطح توصــيفگرها در حــوزه

)p-value= 0/02 .( ــورد ــم«در م ــل ه ــواني كام ــوزه» خ ــين ح ــه ب ــوم پاي و عل ــاني ــوم انس ــاي عل  ه

(p-value= 000)و مهندسـيو حوزه و فنـي دار تفـاوت معنـي(p-value= 000)هاي علوم انسـاني

و علـوم هـاي علـوم بـين حـوزه» خـواني نسـبي هـم«در مـورد. اسـت  ،)p-value= 0/01(پايـه انسـاني

و مهندسـي علوم و فنـي و مهندسـي ) p-value= 0/01(انسـاني و فنـي ) p-value= 0/02(و كشـاورزي

هم«در مورد. داري وجود دارد تفاوت معني هـاي مسـتخرج بـا توصـيفگرها كليدواژه» خوانيعدم

و علومهاي علومفقط بين حوزه .دار است تفاوت معني) p-value= 0/16(پايه انساني

هم آزمون معني.3جدول  هاي مستخرج از چكيده خواني كليدواژهداري تفاوت بين

 هاي مختلفسازان در حوزه با توصيفگرهاي نمايه

 خواني كامل هم خواني نسبي هم خوانيهمعدم

Chi-Square 121/9510/20707/27

df 333درجه آزادي

p-value 028/0000/0000./

هـاي ها در حوزهنامههاي مستخرج از چكيده پايانكليدواژهتفاوت بين ميانگين4در فرضيه

از وجود هر گونه تفـاوت معنـي براي اطلاع از وجود يا عدم . موضوعي مختلف سنجيده شد داري

شدآزمون تحليل واريانس يك قبـل از انجـام آزمـون تحليـل واريـانس، از آزمـون. طرفه استفاده

شد لوين جهت بررسي همگني واريانس ، مشـخص گرديـد4هاي جدول براساس يافته. ها استفاده

ي موضـوعي مختلـف هـا هـا در حـوزه تفـاوت بـين ميـانگين تعـداد كليـدواژه05/0كه در سـطح

1. Kruskal-Wallis 
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دار مشاهده شده مربـوط بـه كـدام كه دقيقاً مشخص شود كه تفاوت معنيبراي اين. دار است معني

ميحوزه تفـاوت بـين هـا نشـان داد كـه يافتـه. اسـتفاده شـد)1دانكـن(باشـد، از آزمـون تعقيبـي ها

ه نامههاي مستخرج از چكيده پايانكليدواژهميانگين  جـز هـا بـه مـه حـوزه هاي حوزه علوم پايـه بـا

و مهندسي معني (دار است فني )5جدول.

و آزمون معني.4جدول  هاي مستخرج هاي كليدواژهداري تفاوت بين ميانگين توزيع فراواني

 هاي موضوعي مختلفها در حوزهاز چكيده

هاي حوزه
 تحصيلي

فراواني
ميانگين
 نمره

انحراف
 معيار

آزمون
 لوين

منبع
تغييرات

مجموع
مجذورات

درجه
آزادي

Fp-
value

ميانگين

ها كليدواژه

علوم

 انساني
100 80/4463/1

Fsig

بين

ها گروه
047/223

723/2044/0
درون38/5044/2 100 علوم پايه

ها گروه
83/1068396 

93/4486/1 100 مهندسي
99/308/0

 878/1090399 جمع82/4507/1 100كشاورزي

)α=05/0(نتايج آزمون تعقيبي دانكن.5جدول

05/0= زير مجموعه براي آلفا

12 فراواني هاي تحصيليحوزه

8/4 100 علوم انساني

82/4 100 كشاورزي

و مهندسي 93/493/4 100 فني

38/5 100 علوم پايه

p-value 602/0053/0

1. Duncan 
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هـاي مسـتخرج از چكيـده بـا توصـيفگرهاي كليـدواژه خـواني تفـاوت بـين هـم5 در فرضيه

.هاي زماني مختلف مورد آزمون قرار گرفت سازان در دوره نمايه

 ها بر حسب سال نگارش، به تفكيك حوزه موضوعينامهتوزيع فراواني پايان.6جدول

 موضوعي حوزه

 نگارش سال

علوم
 انساني

و مهندسي علوم پايه  جمع كشاورزيفني

1370 -1368 03115

1373 -1371 261514 

1376 -1374 511 714 37 

1379 -1377 25 12 28 37 102 

1382 -1380 39 25 27 23 114 

1385 -1383 29 43 36 20 128 

 400 100 100 100 100 جمع

از سـال هـاي مربـوط بـه نامـه كه مجموع پاياندر اين آزمون، با توجه به اين  1377هـاي قبـل

آنموجود در نمونه نسبت به حجم نمونه ساير دوره و قابل مقايسه با هـا نبـود هاي زماني خيلي كم

از(خـواني دار بين ميزان هـم سپس براي اطلاع از هرگونه تفاوت معني. از آزمون حذف شد اعـم

و عدم هـم هم ه بـا توصـيفگرهاي هـاي مسـتخرج از چكيـد كليـدواژه) خـواني خواني كامل، نسبي

طرفـه از آزمـون تحليـل واريـانس يـك) به بعـد 1377از(هاي زماني مختلف سازان در دورهنمايه

، تفـاوت»خـواني عـدم هـم«هـاي پـژوهش نشـان داد كـه بـدون درنظـر گـرفتن يافتـه. استفاده شد

 هـاي مسـتخرج از چكيـده بـا توصـيفگرهاي خـواني كليـدواژه بـين هـم05/0داري در سطح معني

كـه دقيقـاً مشـخص شـود تفـاوت بـراي ايـن. هاي زماني مختلـف وجـود دارد سازان در دورهنمايه

و» نسـبي«خـواني هـاي زمـاني اسـت، در مـورد هـم دار مشاهده شـده مربـوط بـه كـدام دوره معني

شد) دانكن(، از آزمون تعقيبي»كامل« . استفاده
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).α=05/0(نتايج آزمون تعقيبي دانكن.7جدول

هم
وا
خ

ي
ن

ل
كام

ره
دو

يها
وان
را
زير مجموعه برايف

05/0=آلفا

هم
ي
سب
ين

وان
خ

ره
دو

يها
وان
را
زير مجموعه برايف

05/0= آلفا

1212

79 -77102 47/179 -77102 99/0

82 -80114 05/282 -80114 16/116/1

85 -83128 12/285 -83128 41/1

مي7گونه كه در جدول همان بـين دوره زمـاني اول» خواني كامـلهم«شود، از نظر مشاهده

و از نظر با دوره و سوم، و سـوم تفـاوت» خـواني نسـبي هـم«هاي زماني دوم بـين دوره زمـاني اول

.دار وجود دارد معني

و تفاوت بين ميـزان بازيـابي بـا اسـتفاده از كليـدواژه6 در فرضيه هـاي مسـتخرج از چكيـده

براي آزمون اين فرضـيه، طـي. سازان مورد آزمون قرار گرفتبا توصيفگرهاي نمايه ميزان بازيابي

و توصـيفگرها مقايسـه شـد دو مرحله ميزان بازيابي از طريق كليـدواژه  در مرحلـه. هـاي مسـتخرج

و توصيفگرهايي كه داراي وجو از طريق كليدواژهنخست جست از(بودنـد» خـواني نسـبي هـم«ها

و كليدوا30هر حوزه شد) توصيفگر30ژه سـپس بـراي اطـلاع از وجـود هرگونـه تفـاوت. انجام

و توصيفگرها، دادهداري بين ميزان بازيابي با استفاده از كليدواژه معني دسـت هـاي بـه هاي چكيده

. با يكديگر مقايسـه شـدند1اي مستقلوجو با استفاده از آزمون تي دو نمونهآمده از فراگرد جست

ديافته و ميزان بازيابي توصيفگرها در سـطح اد بين ميزان بازيابي كليدواژهها نشان تفـاوت05/0ها

ميـانگين بازيـابي بـا اسـتفاده از توصـيفگرها ). t= -2/53؛ p-value= 0/012(داري وجـود دارد معنـي 

.ها است بيش از ميانگين بازيابي با كليدواژه

ــدواژه ــق كلي ــابي از طري ــزان بازي ــه دوم مي و توصــيفگرهاي داراي هــاي در مرحل مســتخرج

شد» خواني كاملهم« وجـو نشـان داد كـه بـين ميـزان هاي حاصـل از فراگـرد جسـت يافته. مقايسه

و توصــيفگرهايي كــه داراي بازيــابي از طريــق كليــدواژه بودنــد، تفــاوت» خــواني كامــلهــم«هــا

.داري وجود ندارد معني

1. Independent- Samples T Test 
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هـاي مسـتخرج از ها از كليـدواژه در اولين پرسش اساسي پژوهش، ميزان گزينش توصـيفگر

درصـد توصـيفگرهاي95/51مشـخص گرديـد كـه8چكيده پرسيده شد كه با توجـه بـه جـدول 

و ايـن هـاي مسـتخرج از چكيـده هـم با كليدواژه-طور كامل يا نسبيبه-سازان نمايه خـواني دارد

و اهميت چكيده مدارك در نمايه تـر بـيش(اي انـه سـازي راي سـازي دسـتي، نمايـه تأييدي بر نقش

.سازي استو تدريس نمايه) سازي به كمك رايانه نمايه

هم.8جدول  هاي مستخرج از چكيده با توصيفگرهاي خواني كليدواژه وضعيت

 هاي موضوعي سازان به تفكيك حوزه نمايه

ها حوزه

 خواني هم
 علوم پايه علوم انساني

و فني
 مهندسي

 جمع كشاورزي

دزصدتعداددرصدتعداددرصدتعداددرصدتعداد درصد تعداد خواني وضعيت هم

1/2516921/3463365/31 124 13425 43 206 خواني كامل هم

81/174073/20 4/2688 70/141181/22130 71 خواني نسبي هم

و نسبي هم 5/5125702/5283995/51 7/572527/57254 277خواني كامل

5/4823798/4796105/48 30/422829/52239 203 خواني عدم هم

 2000100 494100 100 493 534100 100 480 جمع

و واژه، تركيـب تـك«در پرسش اساسي دوم، توصيفگرها از نظر نظـام دسـتوري واژه، مفـرد

شد» جمع مي9ها در قالب جدول يافته. بررسي كه نشان درصد توصيفگرها بـه شـكل26/50دهد

تك تركيب و بقيه به شكل . واژه هستند واژه

تك.9جدول  هاي موضوعي مختلف به تفكيك حوزه واژه واژه به توصيفگرهاي تركيب نسبت توصيفگرهاي
هاحوزه

 توصيفگرها
 جمع كشاورزي مهندسي علوم پايه علوم انساني

 درصدتعداددرصدتعداد درصدتعداددرصدتعداد درصدتعدادوضعيت توصيفگرها

74/49 1/48944 75/50248 2/46238 09/55236 222 واژه توصيفگر تك

26/50 9/51954 25/49267 8/53231 91/44275 181واژه تركيبتوصيفگر

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

64
55

73
0.

13
90

.1
7.

3.
5.

5 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 p

ub
lij

.ir
 o

n 
20

25
-0

7-
18

 ]
 

                            12 / 18

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.26455730.1390.17.3.5.5
https://publij.ir/article-1-124-fa.html


489 

...سازان درهاي مستخرج از چكيده با توصيفگرهاي نمايهميزان همخواني كليدواژه

ها«در پژوهش حاضر كلماتي كه با پسوندهاي و و كلماتي كـه طبـق قاعـده» ان، ات، جات

ها نشـان داد يافته. زبان عربي به شكل مكسر جمع بسته شده بودند، كلمات جمع در نظر گرفته شد

بهدرصد توصيفگرها به شكل2/93كه  هـاي مسـتخرج در ادامه، كليـدواژه.اندكار برده شده مفرد

و جمـع مـورد بررسـي قـرار گرفـت نامه از چكيده پايان هـا نشـان داد كـه يافتـه. ها از ديدگاه مفرد

(هاي جمع هستند هاي مفرد بيش از كليدواژه همانند توصيفگرها، تعداد كليدواژه )10جدول.

 هاي موضوعي مختلف به توصيفگرهاي جمع به تفكيك حوزهنسبت توصيفگرهاي مفرد.10جدول

ها حوزه

 توصيفگرها
 جمع كشاورزي مهندسي علوم پايه علوم انساني

درصد تعداددرصدتعداددرصدتعداد درصدتعداد درصدتعدادوضعيت توصيفگرها

2/93 4/941769 9/97486 93/93459 36/85480 344 توصيفگر مفرد

8/6 6/5129 1/229 07/610 64/1431 59 توصيفگر جمع

و نمايـه سـازان در پرسش اساسي سوم پـژوهش، ميـزان انسـجام بـين متخصصـان موضـوعي

اي خاصـي ساز به چه ميزان در انتخـاب اصـطلاح نمايـه كه دو يا چند نمايه بدين معني.بررسي شد

هـاي سـاز در دوره كـه يـك نمايـهو يـا ايـن)1سـازان نمايـه انسجام بـين(عقيده بوده با يكديگر هم

اي يكدسـت عمـل كـرده سازي مدركي واحد، در انتخاب اصطلاحات نمايـه زماني مختلف نمايه

هاي متنـوعي بـراي سـنجش ميـزان انسـجام پيشـنهاد شـده فرمول).2ساز انسجام درون نمايه(است 

مشاست؛ اما مفهوم كلي آن و نتايج ميها يكسان است تـوان ميـزان بنـابراين، مـي. دهنـد ابهي ارائه

(هـاي انتسـابي سازان به كـل واژه هاي مشترك انتخابي نمايهانسجام را با نسبت تعداد واژه
BA

AB
+

(

در اين پژوهش از همين فرمول بـراي سـنجش ميـزان انسـجام بـين.)1382لنكستر،(محاسبه كرد

نشــان داد كــه)11جــدول(هــا يافتــه. اســتفاده شــد (B)ن موضــوعيو متخصصــا (A)ســازان نمايــه

هـاي بـيش از ديگـر حـوزه) درصـد4/30(برخلاف انتظار ميزان انسـجام در حـوزه علـوم انسـاني 

و متخصصـان موضـوعي درصـد انسـجام بـين نمايـه2/20همچنين. موضوعي است وجـود سـازان

.دارد

1 . inter-indexer consistency                     2.  intra-indexer consistency 
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و ميزان انسجام بين نمايه.11جدول  هاي موضوعي متخصصان موضوعي به تفكيك حوزهسازان

علوم
 انساني

درصد
 انسجام

علوم
 پايه

درصد
انسجام

و فني
مهندسي

درصد
انسجام

كشاورزي
درصد
انسجام

 درصد انسجامجمع

AB 206 

4/30

134 

17 

124 

7/14

169 

1/20

633

2/20
A+B677 776 838 840 3131

 گيري نتيجه

هـا توسـط نامه هاي مستخرج از چكيده پايان خواني كليدواژه در پژوهش حاضر كه ميزان هم

سازان بررسـي شـد، مشـخص گرديـد كـه بـين تعـداد متخصصان موضوعي با توصيفگرهاي نمايه

هم اي چكيده هاي كليدواژه گروه و ميزان آن ها و همچنـين بـين تعـداد خـواني هـا بـا توصـيفگرها

و تعــداد توصــيفگرهاي اختصــاص يافتــه رابطــه معنــي هــاي مســت كليــدواژه  داري خرج از چكيــده

.وجود دارد

هـاي موضـوعي، هـاي مسـتخرج در حـوزه علـوم پايـه بـا سـاير حـوزه بين ميانگين كليدواژه

و مهندسي، تفاوت معني به رسـد كـه در حـوزه علـوم نظر مـيبه. دار وجود دارد استثناي حوزه فني

و متنوع هاي خاص پايه كليدواژه ممكـن اسـت. شـود هـا انتخـاب مـي تري نسبت به سـاير حـوزه تر

و عيني بودن اصطلاحات يا مفاهيم اين حوزه در اين زمينه مؤثر بوده باشد .ملموس

هــاي مســتخرج از چكيــده بــا خــواني كليــدواژههــاي موضــوعي مختلــف بــين هــمدر حــوزه

هـاي ايج نمايانگر اين بـود كـه در حـوزهنت. دار وجود دارد سازان تفاوت معنيتوصيفگرهاي نمايه

و مهندسـي ميـزان تبعيـت توصـيفگرهاي نمايـه  و فني هـاي چكيـده سـازان از كليـدواژه علوم پايه

كم نامه پايان دسـت آمـده از اختصـاص بـا اسـتناد بـه اطلاعـات بـه. تر مـورد توجـه بـوده اسـت ها،

هـا نامـه ند مسـتقيم بـا محتـواي پايـان هاي چكيده كه در پيو تر به كليدواژه توصيفگرها، توجه بيش

بهخصوص در حوزه هستند، به و مهندسي لازم و فني مي هاي علوم پايه . رسدنظر

و توصــيفگرهاي بــين كليــدواژه» خــواني كامــل هــم«درصــد65/31ميــزان هــاي مســتخرج

به نمايه و ك هـم(سازان درصد توصيفگرهاي نمايه95/51طور كلي وابستگي سازان؛ و خـواني امـل
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و اهميـت چكيـده مـدارك در سـازماندهي به كليـدواژه) نسبي هـاي مسـتخرج تأييـدي بـر نقـش

و جـوس-گيـل،)1989(1گونه كه فراست همان. هاستاطلاعات مربوط به آن 2ليـوا، رودريگـز

ــل،)(1997 ــو-گيـ ــو اَرويـ و الانسـ ــوا ــاري،)2007( ليـ ــاهي)1379(انصـ و ايرانشـ در) 1382(،

.هاي مؤلفان به اين نتيجه رسيدندهاي عنوان يا كليدواژهدر مورد كليدواژههاي خود پژوهش

خـواني داري بـين هـم هـاي زمـاني مختلـف، نتـايج پـژوهش تفـاوت معنـي در رابطه با دوره

و در عين حال مشاهده شد كـه بـا گذشـت زمـان، كليدواژه هاي مستخرج با توصيفگرها نشان داد

هـاي اخيـر در تـوان نتيجـه گرفـت در سـال لـذا مـي. يافتـه اسـت افـزايش» خواني كاملهم«ميزان 

و چكيده پايانتر مورد توجه قرار گرفته هاي چكيده بيشسازي، كليدواژه نمايه هـا نيـز بـار نامـه اند

و پژوهشگران در نگارش چكيدهاطلاعاتي افزون تـري هـاي خـود دقـت بـيش تري را منتقل كرده

. اندنموده

و جمـع واژه، تـك تركيـب(ي از نظر نظام دسـتور ، نسـبت تقريبـاً يكسـاني بـين)واژه، مفـرد

تك)26/50(واژه توصيفگرهاي تركيب افزون بـراين، مشـخص شـد. وجود دارد)74/49(واژهو

و جمــع)65/78(تــا حــد زيــادي بــا مفــرد)8/6(و جمــع)2/93(كــه توصــيفگرها از نظــر مفــرد 

همبودن كليدواژه)35/21( و شايد به همين دليل در زبـان فارسـي بـرخلاف زبـان خوان هستنها د

مي هاي مفرد در امر نمايهتر از واژهانگليسي بيش . شودسازي استفاده

ــابي از طريــق كليــدواژه ــزان بازي ــا مي و توصــيفگرها، در حالــت در رابطــه ب هــاي مســتخرج

هـا بي از طريـق كليـدواژه ميزان بازيابي از طريق توصيفگرها بيش از ميزان بازيـا» خواني نسبيهم«

هاي خـويش نيـز بـه ايـن در پژوهش) 2000(4و آرلانو)1998(3، ووربيج)1382(ايرانشاهي. بود

و كـورث فرضيهنتايج اين نتيجه رسيدند؛ اما، و چشـمه سـهرابي) 1991(5با نتايج پـژوهش پيتـرز

سـاماندهي«پژوهشـي رسـد ايـن نتيجـه ناشـي از اجـراي طـرح نظـر مـي بـه. مغايرت دارد) 1378(

و مدارك علمي ايـران  »)وجـوي هوشـمند جسـت(توصيفگرهاي پايگاه اطلاعاتي مركز اطلاعات

قبـل از ). 1380پارسـي اصـفهاني،(باشـد 1380توسط واحد خدمات ماشيني پژوهشـگاه در سـال

و مـدون بـراي نمايـه  سـازي، تغييـر اجراي ايـن طـرح بـه دلايلـي نظيـر نبـود دسـتوركار مشـخص

و سليقهكارش و نابسـاماني زيـاد هاي مختلف در امر نمايهناسان و مانند آن باعث نـاهمگوني سازي

 
1. Frost  2. Gil- Leiva, Rodriguez & Jose 
3. Voorbij  4. Arellano                                             5. Peters & Kurth 
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و پس از هر جست شـايد يكـي. شـد وجو ركوردهـاي بسـياري بازيـابي نمـي توصيفگرها شده بود

هـاي اسـتخراج شـده توسـط متخصصـان تر بودن كليـدواژه ديگر از دلايل كسب اين نتيجه خاص

ت همچنين از دلايل ديگـر شـايد بتـوان بـه. وصيفگرهاي موجود در پايگاه باشدموضوعي نسبت به

و زبـان  اين نكته اشاره كـرد كـه توصـيفگرهاي موجـود در پايگـاه تركيبـي از زبـان كنتـرل شـده

و با توجه به نتايج پژوهش شـفرد، فيليـپس،)1978(1هاي پژوهشگراني چـون هنزلـر طبيعي هستند

و زمــان از كليــدواژه اســتفاده هــم) 1998(4و ميودامــال) 1994(3، شــاو)1987(2و لــويي هــا

.شودتوصيفگرها منجر به بازيابي مطلوب اطلاعات مي

هــا يــا رفــت بــه دلايلــي همچــون فاصــله خــالي اضــافي بــين كليــدواژه هرچنــد انتظــار مــي

و توصـيفگرهايي كـه توصيفگرهاي مركب، بين ميـزان بازيـابي كليـدواژه  » خـواني كامـل هـم«هـا

نظـر بـه. دار وجود داشته باشد؛ اما نتـايج پـژوهش چنـين چيـزي را نشـان نـداد داشتند تفاوت معني

و افـزودن امكانـاتي بـراي) وجـوي هوشـمند جسـت(هـاي طـرح رسد تغيير در يكي از بخـش مي

.هاي مركب در اين زمينه مؤثر بوده استحذف فاصله خالي اضافي بين واژه

م و متخصصـان موضـوعي بررسـي يزان انسجام بين نمايهدر بخش پاياني اين پژوهش سـازان

و پيش. شد فرض اين بود كه ميزان انسجام در حوزه علوم انساني نسبت بـه سـاير وضعيت مطلوب

كمحوزه تـري سـروكار تر باشد، چون فرد در اين حوزه با كلمات انتزاعي بيشهاي مورد بررسي

نتيجـه مشـاهده شـده شـايد ناشـي از تعـداد. ان نـداد دارد؛ اما، نتايج پـژوهش چنـين چيـزي را نش ـ

هاي اختصاص يافتـه در ايـن اصطلاحات اختصاص يافته به مدارك باشد، چون ميانگين كليدواژه

كم حوزه نسبت به ساير حوزه گويـد هـر چـه تعـداد مـي) 1382(گونه كه لنكسـتر همان. تر بود ها

رسـد وابسـتگي بـه نظـر مـيبه. تر استم بيشتر باشد، ميزان انسجا اصطلاحات اختصاص يافته كم

و كتابدار بودن بيش هاي علومحوزه اين پايگاه در كسـب ايـن نتيجـه مـؤثر5سازانتر نمايه انساني

.بوده است

1. Henzler  2. Shepherd, Philips, & Lui 
3. Shaw 4.  Muddamalle 

و فناوري اطلاعات ايران از بين نمايه.5 سازان پژوهشگاه يك نفر بر اساس اطلاعات به دست آمده از پژوهشگاه علوم

و يك  و ساير رشتهاز حوزه علوم پايه و بقيه از رشته كتابداري و مهندسي هستند هاي علوم انساني نفر از حوزه فني

.هستند
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...سازان درهاي مستخرج از چكيده با توصيفگرهاي نمايهميزان همخواني كليدواژه

 منابع
و كليدواژهبررسي انطباق ميان توصيفگرهاي نمايه.)1379(انصاري، مريم هاي نامههاي عنوان پايانسازي

و روانپزشكيدكتري تخصصي كو و عروق نامه كارشناسي ارشد، دانشگاه پايان. دكان، زنان، قلب

و خدمات درماني ايران، تهران .علوم پزشكي

هم). 1382(ايرانشاهي، محمد و توصيفگرهاي نمايهخواني كليدواژهبررسي ميزان سازان در هاي عنوان

.ارشد، دانشگاه فردوسي، مشهدنامه كارشناسيپايان. هاي ايراننامهپايانپايگاه چكيده

و مدارك ساماندهي توصيفگرهاي پايگاه). 1380(پارسي اصفهاني، امير هاي اطلاعاتي مركز اطلاعات

و مدارك علمي ايران: تهران. طرح پژوهشي). وجوي هوشمندجست(علمي ايران  . مركز اطلاعات

و رحمتترجمه. مفاهيم بازيابي اطلاعات). 1378(پائو، ميراندا لي ه دانشگا: مشهد. االله فتاحياسداالله آزاد

.فردوسي

 ميزان بر اطلاعاتي كتابشناختي بانكهاي در اصطلاحنامه از استفاده تأثير). 1378(سهرابي، مظفرچشمه

 دانشگاه،ارشدنامه كارشناسيپايان. شده بازيابي اطلاعات جستجوي زمان مدتو مانعيت جامعيت،

.تهران مدرس، تربيت

.ايكتابخانه رايانه: تهران. اجتماعيهاي پژوهش در علومگلوگاه). 1382(دياني، محمدحسين

و چكيدهنمايه). 1382(ف دبليوالنكستر، و عملي:نويسيسازي : تهران. ترجمه عباس گيلوري. مباني نظري

.چاپار

و مدارك علمي ايراننامهسازي پايانحوه نمايهن). 1381(معمارطلوعي، محبوبه . ها در مركز اطلاعات

.57-51،)2(13فصلنامه كتاب،
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